ZAPISNIK

7. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA PAGA odrzane 18. ozujka 2016.godine u
Vije¢nici Grada Paga s poc¢etkom u 10,35 sati.

PRISUTNI: Edo Komadina Toni Herenda, Ivica Bobi¢, Drazen Crljenko, Vjekoslav Sljivo

Franci Buksa,Tino Herenda, Davor Fabijani¢, Domagoj Vicevi¢, Ante
Cemelji¢, Branimir Paro Vidolin i Ana Kukovi¢ Borgelott.

ODSUTNI: Stipe Zunié
OSTALI:  gradonacelnik Zeljko Marzi¢, zamjenik gradonacelnika Dario Graso,

procelnica Ureda Grada Sanja Buksa Kusti¢, proc¢elnica Ureda za komunalni
sustav i prostorno uredenje Ana Supraha, pro¢elnik Upravnog odjela za
proracun i financije Diogen Sulji¢, direktorica Cisto¢e d.0.0.Mirjana Ti¢i¢,
predstavnica Komunalnog drustva Pag d.o.o. Marijana Fabijani¢, Mate Donadi¢
(gradanin)

Predsjednik Vije¢a je pozdravio sve prisutne te konstatirao da je sjednici nazo¢no 11

vije¢nika i da se mogu donositi pravovaljane odluke.

- verifikacija zapisnika 6. sjednice Gradskog vijeéa

Predsjednik Vijeca dao je zapisnik 6. sjednice Gradskog vijeca na verifikaciju.
Obzirom da nitko nije imao primjedbu nakon prebrojavanja glasova konstatirao da je sa

10 glasova ,,za“ i 1 ,,suzdrzanim“ glasom usvojen zapisnik 6. sjednice Gradskog vijeca
odrzane 28. prosinca 2015.godine.

Usvajanje dnevnog reda

Predsjednik Vijec¢a izjavo je da povlaci prvu toc¢ku u predloZzenom dnevnom redu koja

glasi: Prijedlog Odluke o ekonomskoj cijeni Djecjeg vrtica ,,Paski maliSani* Pag

1.

2.

o

Zatim je predloZio da se dnevni red nadopuni sa slijede¢im tockama:

Prijedlog ODLUKE o davanju suglasnostit KOMUNALNOM drustvu Pag d.o.o. za
prolongiranje i povecanje kreditnog zaduzenja kod Erste &Steiermarkische banke,
Prijedlog ODLUKE o davanju suglasnosti drutvu Cistoéa d.o.o. Pag za kreditno
zaduZenje kod Erste &Steiermarkische banke,

Prijedlog izmjene ODLUKE o kori$tenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na
dohodak ostvarenog na podruc¢ju Grada Paga za financiranje projekata sanacije
odlagalista komunalnog otpada Sv. Kuzam u Pagu,

Prijedlog ODLUKE o koriStenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na dohodak
ostvarenog na podrucju Grada Paga za financiranje projekta sanacije i rekonstrukcije
Knezevog dvora u Pagu,

Prijedlog izmjene ODLUKE 0 poslovnim prostorima u vlasnistvu Grada Paga
Prijedlog dopune ODLUKE o dodjeli javnog priznanja Stjepanu Sabali¢u —
imenovanje po¢asnim gradaninom,

Problem biciklisticke staze planirane na podru¢ju MO Dinjiska

Vije¢nik Tino Herenda dao je primjedbu da je predlozeni dnevni red preopSiran.



Nakon toga je predsjednik Vijeca procitao prijedlog svih tocaka dnevnog reda, te isti
dao na usvajanje i nakon prebrojavanja glasova konstatirao da je sa 10 glasova ,,za* i1
,»suzdrzanim* glasom usvojen slijedeci

DNEVNI RED

1.Prijedlog ODLUKE o davanju suglasnosti Komunalnom drustvu Pag d.o.o. za
prolongiranje i povecanje kreditnog zaduzenja kod Erste &Steiermarkische banke,
2.Prijedlog ODLUKE o davanju suglasnosti drustvu Cistoéa d.o.o. Pag za kreditno zaduZenje
kod Erste &Steiermarkische banke,
3.Prijedlog ODLUKE o javnoj usluzi prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada,
biorazgradivog komunalnog otpada i odvojenog prikupljanja otpadnog papira,
metala, stakla, plastike i tekstila te krupnog (glomaznog) komunalnog otpada u
Gradu Pagu,
4. Prijedlog dopune STATUTA GRADA PAGA
5. Prijedlog Izmjene PRORACUNA GRADA PAGA za 2016.godinu i projekcije za
2017.12018.godinu
5.1. Prijedlog I1zmjene ODLUKE o izvr$avanju PRORACUNA GRADA PAGA za
2016.godinu,
5.2. Prijedlog | izmjene PROGRAMA gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture
za 2016. godinu,
6. Prijedlog izmjene ODLUKE 0 kratkoroénom zaduZzenju putem okvirnog kredita po
poslovnom racunu,
7. ZAKLJUCAK o usvajanju Izvjes¢a o obavljenoj reviziji upravljanja i raspolaganja
nekretninama,
8. Prijedlog ODLUKE o izradi | izmjena i dopuna UPU PROBOJ
9. Prijedlog ODLUKE o izradi I izmjena i dopuna UPU KOTICA
10. Prijedlog ODLUKE o grobljima na podru¢ju Grada Paga,
11. Prijedlog ODLUKE o komunalnoj naknadi
12. Prijedlog ODLUKE o izradi PLANA gospodarenja otpadom na podrué¢ju Grada
Paga za razdoblje od 2016-2021.godine,
13.Prijedlog ODLUKE o Izmjeni ODLUKE o ugostiteljskoj djelatnosti,
14. Prijedlog ODLUKE o davanju suglasnosti Gradonacelniku na potpisivanje
Sporazuma o sufinanciranju radova rasvjete trase i raskrizja na izgradnji drZzavne
ceste D- 106, Prijedlozi
15. Prijedlozi ODLUKA za dodjelu javnih priznanja Grada Paga
za Nagradu Grada Paga
1. IVU SAVRU - u oblasti socijalne skrbi i zastite
2. PASKOIJ SIRANI d.d. PAG u oblasti gospodarstva
3. Klapi “SOL” u oblasti kulture
4. Zenskoj klapi “PERUZINI” u oblasti kulture
5. S.S. BARTULA KASICA u _Pagu u oblasti odgoja i prosvjete
6. MILANU RAUSAVLIEVICU u oblasti sporta i tjelesne kulture
16. Prijedlog ODLUKE o razrjeSenju i izboru ¢lana Povjerenstva za komunalno
gospodarstvo
17. ZAKLJUCAK o davanju suglasnosti za stjecanje prava vlasnistva na nekretnini
drzavljanima Republike Norveske




18. Prijedlog izmjene ODLUKE o koristenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na
dohodak ostvarenog na podruc¢ju Grada Paga za financiranje projekata sanacije
odlagalista komunalnog otpada Sv. Kuzam u Pagu,

19. Prijedlog ODLUKE o koristenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na dohodak
ostvarenog na podru¢ju Grada Paga za financiranje projekta sanacije i rekonstrukcije
Knezevog dvora u Pagu,

20. Prijedlog izmjene ODLUKE o poslovnim prostorima u vlasnistvu Grada Paga,

21. Prijedlog dopune ODLUKE o dodjeli javnog priznanja Stjepanu Sabali¢u —
imenovanje poc¢asnim gradaninom,

22. Problem biciklisticke staze planirane na podru¢ju MO Dinjiska

AD- 1.PRIJEDLOG ODLUKE O DAVANJU SUGLASNOSTI KOMUNALNOM
DRUSTVU PAG D.0.0. ZA PROLONGIRANJE I POVECANJE KREDITNOG
ZADUZENJA KOD ERSTE STEIERMARKISCHE BANKE

Marijana Fabijani¢ - Komunalnom druStvu Pag d.o.o. moli suglasnost osnivaca tj.
Grada Paga za prolongiranje i poveéanje okvirnog kredita po poslovnom raunu sa
450.000,00 kuna na 700.000,00 kuna radi premos¢ivanja kratkotrajne nelikvidnosti drustva
koja je moguca tijekom poslovne godine.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu Odluku na
usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 11 glasova ,,za“
(jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O DAVANJU SUGLASNOSTI KOMUNALNOM DRUSTVU PAG D.0.0. ZA
PROLONGIRANJE I POVECANJE KREDITNOG ZADUZENJA KOD
ERSTE &STEIERMARKISCHE BANKE

AD- 2 .PRIJEDLOG ODLUKE O DAVANJU SUGLASNOSTI DRUSTVU CISTOCA
D.0.0. PAG ZA KREDITNO ZADUZENJE KOD ERSTE ISTEIERMARKISCHE
BANKE

Mirjana Ti¢i¢ —Obzirom na trenutnu financijsku situaciju, a i potrebe kupnje
komunalne opreme Cistoéa Pag d.o.o. trazi suglasnost za kreditno zaduZenje kod
Erste&Steiermarkische Bank d.d. za kratkoro¢ni kredit-okvirni kredit po poslovnom rac¢unu u
iznosu od 300.000,00 kuna.

Tino Herenda - Kavo je financijsko stanje tvrtke Cisto¢a d.o.o.. Cujem da je tvrtka
pred bankrotom?

Mirjana Tigié — To nije istina. Trenutno Cisto¢a d.o.o0. ima problema u poslovanju
odnosno raspoloziva sredstva nisu dostatna za normalno funkcioniranje te se i stoga trazi
suglasnost za kreditno zaduZenje. Uskoro Cete dobiti i kompletan izvjestaj o financijskom
stanju tvrtke Cistoéa.



Obzirom da se vise nitko nije javio za rijeC, predsjednik Vijeéa dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 11 glasova
,,za"“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O DAVANJU SUGLASNOSTI DRUSTVU CISTOCA D.O.0.PAG ZA KREDITNO
ZADUZENJE KOD ERSTE &STEIERMARKISCHE BANKE

AD -3. PRIJEDLOG ODLUKE O JAVNOJ USLUZI PRIKUPLJANJA MIJESANOG
KOMUNALNOG OTPADA, BIORAZGRADIVOG KOMUNALNOG OTPADA |
ODVOJENOG PRIKUPLJANJA OTPADNOG PAPIRA, METALA, STAKLA,
PLASTIKE | TEKSTILA TE KRUPNOG (GLOMAZNOG) KOMUNALNOG
OTPADA U GRADU PAGU

Ana Supraha — Predlozena Odluka o javnoj usluzi prikupljanja mije$anog komunalnog
otpada, biorazgradivog komunalnog otpada i odvojenog prikupljanja otpadnog papira, metala,
stakla, plastike i tekstila te krupnog (glomaznog) komunalnog otpada u Gradu Pagu, donosi
se na temelju ¢lanka 28. stavka 1. to¢ke 1. 1 2. Zakona o odrzivom gospodarenju otpadom .
Predmetnim Zakonom propisuje se obveza jedinica lokalne samouprave da na svom podrud¢ju
osiguraju javnu uslugu prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog
komunalnog otpada i odvojeno prikupljanje otpadnog papira, metala, stakla, plastike i tekstila
te krupnog (glomaznog) komunalnog otpada.

Gospodarenje otpadom temelji se na uvaZavanju nacela zastite okoliSa 1 pravnoj stecevini
Europske unije. Obaveza Grada Paga je osigurati uvjete i provedbu propisanih mjera
gospodarenja otpadom te u skladu s navedenim, na svom podru¢ju, osigurati javnu uslugu
prikupljanja komunalnog otpada, tezeci ostvarivanju op¢ih nacela gospodarenja otpadom.
Budu¢i da je pitanje pruZanja usluga javne usluge prikupljanja komunalnog otpada od
vitalnog interesa za funkcioniranje Grada Paga, do donosSenja Uredbe iz ¢lanka 29. stavka 10.
Zakona, nakon donoSenja koje ¢e se pitanje prikupljanja komunalnog otpada konaéno
definirati na temelju ¢lanka 30. stavka 7. navedenog Zakona, predlaze se donoSenje
predmetne Odluke, u cilju podizanja uéinkovitosti lokalne samouprave, u smislu uspostave
pravednijeg sustava naplate usluge.

Bitno je napomenuti da se predlozenom Odlukom :

- utvrduje nacin odredivanja troSkova obavljanja javne usluge prikupljanja otpada na nacin da
se isti odreduje prema kriteriju koli¢ine mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog
komunalnog otpada i da se obracunavaju za vremensko razdoblje od jednog mjeseca, u skladu
s ¢lankom 33. stavkom 2. Zakona,

- propisuje iznimna mogucnost da se kriterij koli¢ine utvrduje prema zaduZenom volumenu
spremnika za mijeSani komunalni otpad i biorazgradivi komunalni otpad, te prosjecnom broju
praznjenja spremnika u vremenskom razdoblju jednog mjeseca,

- propisuje obveza prikupljanja papira, metala, plastike, stakla i tekstila u posebne spremnike
koji se nalaze na javnim povrSinama ili u reciklaznom dvoristu,

- propisuje se mogucénost trgovackim drustvima i obrtnicima od davatelja usluge da im
osigura spremnike za prikupljanje papira, metala, plastike i1 stakla u njihovim ogradenim
prostorima,



- propisuje se broj odvoza otpada,

- propisan je nacin izracuna naknade koje korisnici usluge placaju za obavljanje javne usluge
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada, biorazgradivog komunalnog otpada i odvojenog
prikupljanja otpadnog papira, metala, plastike i tekstila te krupnog (glomaznog) komunalnog
otpada. Naknada se placa neovisno o koli¢ini preuzetog mijeSanog komunalnog otpada i
biorazgradivog komunalnog otpada,

- propisuje se mogucénost korisnicima usluge koji su vlasnici ili korisnici velikih poslovnih
prostora da s davateljem usluge zakljuce ugovor o prikupljanju otpada kojim se pored ostalog
definiraju vrste spremnika, vozila putem kojih se pruza usluga, dinamika odvoza te cijena
usluga, ovisnu o koli¢ini komunalnog otpada,

- propisuje se duznost davatelju usluge da na prikladan nacin obavijesti korisnike usluge o
danu i mjestu odvoza krupnog ( glomaznog) komunalnog otpada te da se osigura obavljanje
poslova prijevoza istog na zahtjev korisnika,

- propisuje se zabrana korisnicima usluga da krupni (glomazni) komunalni otpad prikupljaju u
spremnike za mijeSani komunalni otpad i biorazgradivi komunalni otpad, odlazu unutar
drvoreda, djecjih igralista, javnih zelenih povrSina i parkova te na mjesta koja za to nisu
predvidena te zabrana da se krupnim(glomaznim) komunalnim otpadom odlazu bac¢ve, kante i
sli¢ne posude u kojima ima ulja, boja, kiselina i drugih opasnih stvari...,

- propisuje se duznost korisnicima usluge da iz komunalnog otpada izdvoje otpadni papir,
metal, staklo, plastiku, drvo, tekstil, biorazgradivi komunalni otpad, krupni (glomazni) otpad
te problematic¢ni otpad.

Mirjana Ti¢i¢- Predmetnom Odlukom prvi puta se formiraju dvije vrste korisnika ti su
kucanstva i poslovni subjekti. Predlozenom Odlukom biti ¢e pravednija naplata odvoza
komunalnog otpada. Cijena ¢e se sastojati od fiksnog 1 varijabilnog djela. Pod fiksnim dijelom
biti ¢e nabava i odrzavanje opreme, a varijabilni ¢e ovisiti o koli¢ini otpada svakog
kucanstva. Obzirom da ¢e biti selektivno skupljanje otpada, gdje ¢e svako kucanstvo odvajat
plastiku, drvo, tekstil 1 dr. vrstu otpada za pretpostaviti je da ¢e mijeSanog komunalnog otpada
biti daleko manje po domacinstvu odnosno korisniku nego do sada, o ¢emu ¢e ovisiti 1 cijena
kostanja odvoza. Fiksni dio ¢e se obraCunavat prema zapremnini spremnika a veliina
spremnika ¢e se odrediti prema veli¢ini kuéanstva odnosno broju ukuéana. Sto se tice
kuc¢anstava koja pruzaju usluge smjesStaja oni ¢e za vrijeme sezone tj. 4 mjeseca u godini
placati vecu cijenu odnosno prema registriranom broju leZaja. Otpad ¢e se prikupljati na nacin
da ¢e se odvoziti u reciklazna dvoriSta od Cega ¢e se odvoziti u sabirne centre. Otpad e se
prikupljati tri puta tjedno $to ¢e se kasnije smanjiti ovisno o stvarnim potrebama odvoza.
Pored toga morati ¢emo imati i viSe zelenih otoka radi omogucavanja gradanstvu selektivnog
zbrinjavanja otpada ukoliko to nee imati u svojim kucanstvima. DonoSenje otpada u
reciklazna dvoriSta nefe se napla¢ivati. O ovom novom nacinu zbrinjavanja otpada
obavijestiti ¢e se gradanstvo.

Davor Fabijani¢ — kako ¢e se rijesiti pitanje odvoza smeca u jezgri grada. Drugo iz
smetliSta Sv. Kuzam vrsen je ispust nekakve crne teku¢ine u more.

Mirjana Ti¢i¢ — Radi se o sanaciji odlagalista i sada se to skuplja u sabirnu jamu i
kada se zavrsi sanacija ta tekuéina ¢e se pumpama vratiti na postojeéi deponij. Sto se tice
jezgre grada biti ¢e postavljeni zajednicki kontejneri na nekoliko punktova i stanovnici
jezgre grada ¢e dobiti u tim kontejnerima odredenu zapremninu volumena radi zbrinjavanja
otpada.



Zeljko Marzi¢ - Na predlozeni tekst odluke dajem slijede¢i amandman na naéin da se
u Clanku 11. iza stavka 1. doda stavak 2. koji glasi: ,, Korisnici skupine 1. i 2. duzni su
podnijeti zahtjev za sklapanje ugovora s davateljem usluga, kojim se definira broj i volumen
spremnika za mijeSani komunalni otpad.*

Sto se tide otpadnih voda u oborinskom kanalu ima odredenih ocjednih voda i na
sastanku sa izvodacem radova i nadzornim inzenjerom na to sam ukazao i trazio da se ta
problematika i rijesi. Na tome se radi no sada dok se vrSe radovi nazalost jedan dio ide u more
no uskoro ¢e se to odlagaliste u cijelosti sanirati.

Branimir Paro Vidolin - U odluci stoji da ¢e nadzor nad provodenje ove Odluke
obavljati komunalni redar. Da 1li je moguée da jedan komunalni redar kontrolira cijelo
podrucje Grada i da li moze naplacivati tako visoke kazne.

Ana Supraha- Sigurno je da nisu dovoljni kapaciteti da bi komunalni redar mogao
kontrolirat cijelo podruéje Grada no u suradnji sa Cistoéom odnosno po njihovoj prijavi to ¢e
moéi odradivat. Sto se ti¢e naplate kazni mi i kod naplate kazni po drugim odlukama imamo
problem naplate kazni. Naime kada komunalni redar zatekne osobu u prekrSaju ona moze
odbiti da mu da na uvid osobnu iskaznicu, a nema ovlasti niti da takvu osobu zadrzZi i u tom
slu¢aju ne moze podnijeti prijavu. Zakon propisuje da je svako duzan suradivati no ukoliko
prekrsitelj odbije komunalni redar nema ovlasti koje u tom slucaju ima policija i tu je
komunalni redar dalje onemogucen da djeluje.

Tino Herenda — Sto je sa reciklaznim dvoristem te na koji nadin se planira rijesit
prihvat gradevinskog otpada gdje bi moglo do¢i do problema. Gdje su lokacije predvidene za
prihvat komunalnog otpada od kucanstva iz jezgre grada i da li ¢e se te lokacije urediti?

Mirjana Tic¢i¢ — Predvidene su lokacije na vangradima na postoje¢em parkingu, na
dijelu ulice A. Hebranga i na trajektnom pristaniStu gdje ¢e biti podzemni kontejneri.
Stanovnici jezgre ¢e imati Cipirane kartice kojima ¢e mo¢i uéi u te kontejnere i na temelju
kojih ¢e im se naplacivati ubaceni komunalni otpad. Pored toga biti ¢e postavljeni i tzv.
zeleni otoci gdje ¢e gradanstvo moc¢i donijeti razni selektivni otpad. Takve lokacije se
planiraju na BaSaci, Vodicama 1 sv. Jelene gdje bi se zbrinjavao tekstil, otpadna uja 1 sl.
Takvi zeleni otoci planiraju se i u ostalim naseljima na podrué¢ju Grada Paga. Takoder ¢e se
otpad moéi dovesti i u reciklazna dvorista. Sto se tie gradevinskog otpada on ¢e i¢i u
posebna reciklazna dvorista. U reciklazna dvoriSta moci ¢e se samo zbrinuti Suta no ne i ostali
gradevinski otpad.

Ana Supraha — U Prostornom planu Zadarske Zupanije da zbrinjavanje gradevinskog
otpada za podruc¢ju Grada Paga predvidena je lokacija kamenoloma Gorica.

Zeliko Marzié — Najizglednije je da to bude u kamenolomu Gorica, jer je tako
predvideno 1 U prostornom planu zadarske Zupanije. Kontaktiramo sa vlasnikom kamenoloma
vezano za zbrinjavanje tog otpada. UPU je bio na javnhom uvidu gdje su odredene i te lokacije.
Ne znam da li je bila kakva primjedba. Ideja je da se na postoje¢im lokacijama postave ti
spremnici. Oni ¢e zauzeti daleko manju povrSinu nego §to je povrSina parkinga, i nece oni
definirat namjenu prostora ve¢ UPU. Takvo postavljanje kontejnera je u skladu sa urbanom
opremom i daleko naprednije nego Sto je to sada kada su oni vidljivi.

Drazen Crljenko — Receno je da ¢e volumen kanti ovisiti o broju ukuc¢ana §to ¢e biti
tijekom ljeta kada u ku¢ama borave i turisti pa se proizvodi i viSe otpada. Rekli ste da se ide
na to da se smanji broj odvoza smeéa. Sto ¢e biti tijekom ljeta. Da li i ¢e se tada Zesce
odvoziti smece.



Mirjana Ti¢i¢ — Ako ¢e se provoditi odluka onda ¢e komunalnog otpada biti manje.
Poanta je u tome da mi ve¢ na ku¢énom pragu vrSimo selekciju otpada pa ¢e tada i tog
mjesovitog komunalnog otpada biti daleko manje.

Ana Kukovi¢ — Gdje se zbrinjava gradevinski materijal od rusenja dje¢jeg vrtica?

Mirjana Ti¢i¢ — Kod nas nije. Gdje se odvozi ne znam. Vjerojatno je izvoda¢ radova
dogovorio zbrinjavanje tog gradevinskog materijala.

Domagoj Vicevi¢ — Podrzavam ovu odluku iako sam skeptiCan vezano za njeno
provodenje.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozenu
Odluku sa amandmanom Gradonacelnika na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vije¢nici sa 11 glasova ,,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O JAVNOJ USLUZI PRIKUPLJANJA MIJESANOG KOMUNALNOG OTPADA,
BIORAZGRADIVOG KOMUNALNOG OTPADA | ODVOJENOG PRIKUPLJANJA
OTPADNOG PAPIRA, METALA, STAKLA, PLASTIKE |1 TEKSTILA TE
KRUPNOG (GLOMAZNOG) KOMUNALNOG OTPADA U GRADU PAGU

Dosao vije¢nik Fran¢i Buksa te je sjednici nazoc¢no 12 vijeénika.

AD- 4. PRIJEDLOG DOPUNE STATUTA GRADA PAGA

Sanja Buksa Kusti¢ - Udruga hrvatskih veterana Domovinskog rata Grada Paga
dostavila je zakljucak PredsjedniStva Udruge donesen na sjednici odrzanoj 19. listopada
2015.godine . Navedenim zakljuckom predlaze se da se 28. lipnja proglasi Danom paskih
branitelja. Naime, 28. lipnja 1991. godine ispred crkve Sv. Marije u Starom gradu postrojena
je 1. paSka satnija. Obzirom da je Samostalna satnija Pag kao stoZer otpora agresoru znacajno
doprinijela u obrani kako podru¢ja Grada Paga a time 1 cjelokupnog podruc¢ja RH predlaze se
obiljezavanje 28. lipnja kao zahvala svim hrabrim borcima u Domovinskom ratu sa podrucja
Grada Paga.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu Odluku na
usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 12 glasova ,,za“

(Jednoglasno) donijeli

DOPUNE STATUTA GRADA PAGA



AD -5. PRIJEDLOG IZMJENE PRORACUNA GRADA PAGA ZA 2016.GODINU I
PROJEKCIJE ZA 2017.12018.GODINU

5.1. PRIJEDLOG IZMJENE ODLUKE O IZVRSAVANJU PRORACUNA GRADA PAGA ZA
2016.GODINU,

5.2. PRIJEDLOG | IZMJENE PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA I UREDAJA
KOMUNALNE INFRASTRUKTURE  ZA 2016. GODINU,

Diogen Sulji¢ — Pred vama je prijedlog izmjene i dopune Proraduna te projekcije za
2017. 1 2018.godinu. od donosenja Prorac¢una za ovu godinu do danas dogodili su se neki
momenti koji iziskuju njegovu izmjenu i dopunu predlozile su se te izmjene. Proracun se
uravnotezuje na iznos od 60,3 milijuna kuna dok za 2017.godinu iznosi 40.540.000,00 kuna, a
za 2018.godinu iznosi 33.730.000,00 kuna. Na predlozeni tekst Proracuna predlazu se i
slijede¢i amandmani:
U Programu 1004 — ODRZAVANIJE I UREDENJE JAVNIH GRADEVINA I PROSTORA
GRADA PAGA, Kapitalni projekt K100003- Uredenje Knezevog dvora, iznos rashoda za
Dodatna ulaganja na gradevinskim objektima koje se odnose na rashode za injektiranje
zidova iz izvora Pomo¢i smanjuju se za 550.000,00 kuna na iznos od 450.000,00 kuna te
ukupni novi predlozeni iznos kapitalnog projekta iznosi 1.195.000,00 kuna (strana 11
prijedloga izmjene odnosno strana 13 u tablici dodatnih materijala).
Na prihodovnoj strani proracuna Prihodi poslovanja u skupini 633- Pomo¢i prora¢unu iz
drugih prora¢una koje se odnosi na prihode iz izvora Pomo¢i u Razdjelu: Grad Pag — prihodi
/primici tekuce godine, a odnosi se na sredstva ostvarena od dodatnog udjela poreza na
dohodak koja su evidentirana na stavci Drzavnog proracuna smanjuju se za iznos od
550.000,00 kuna.
Ovime se prijedlog izmjene i dopune proracuna za 2016. godinu umanjuje za 550.000,00 kuna
1 novi uravnotezeni prijedlog izmjene 1 dopune proracuna iznosi 62.750.000,00 kuna.
U Programu 1002 - GRADENJE OBJEKATA [ UREDPAJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE , Kapitalni projekt K100021- Objekti komunalne infrastrukture- voda i
odvodnja, iznos Kapitalnih pomo¢i koje se odnose na sufinanciranje izgradnje komunalne
infrastrukture iz izvora Op¢i prihodi i primici povecava se za 230.000,00 kuna te ukupni novi
predlozeni iznos kapitalnog projekta iznosi 330.000,00 kuna (strana 31 prijedloga izmjene
odnosno strana 40 u tablici dodatnih materijala)
U Programu 1004 — ODRZAVANIJE 1 UREDENJE JAVNIH GRAPEVINA 1 PROSTORA
GRADA, Kapitalni projekt K100001 — Uredenje javnog wc-a , predloZzeno povecanje iz
Izvora Op¢i prihodi 1 primici od 100.000,00 kuna mijenja se u 50.000,00 kuna te ukupni
iznos kapitalnog projekta iznosi 160.000,00 kuna (strana 10 prijedloga izmjene odnosno
strana 13 u tablici dodatnih materijala).
U Programu 1004 — ZASTITA OKOLISA, Aktivnost A100001- Odlaganje i zbrinjavanje
otpada, Predlozeni iznos Kapitalnih pomoc¢i koji se odnosi na sufinanciranje nabave
komunalne opreme iz izvora Op¢i prihodi 1 primici u iznosu od 500.000,00 kuna smanjuje se
za 90.000,00 kuna 1 iznosi 410.000,00 kuna te ukupni novi predloZeni iznos Aktivnosti iznosi
3.560.000,00 kuna(strana 32 prijedloga izmjene odnosno strana 41 u tablici dodatnih
materijala).
U Programu 1004 — ZASTITA OKOLISA, Aktivnost A100001- Sanacija deponija Sv.
Kuzam, predvideni rashodi za Materijalnu imovinu-prirodna bogatstva koji se odnose na
izvlaStenje zemljiSta za sanaciju deponije iz Izvora Op¢i prihodi i primici u iznosu od
200.000,00 kuna smanjuju se za 90.000,00 kuna na iznos od 110.000,00 kuna te ukupni novi
predlozeni iznos Aktivnosti iznosi 2.535.000,00 kuna (strana 33 prijedloga izmjene odnosno
strana 42 u tablici dodatnih materijala)



U Programu 1002 - GRADENJE OBJEKATA 1 UREDAJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE , Kapitalni projekt K100003 — lzgradnja sustava odvodnih kanala,
predlozeni iznos kapitalnih pomo¢i iz Izvora Komunalni doprinos u iznosu od 600.000,00
kuna povecava se za 15.000,00 kuna u iznos od 615.000,00 kuna , a odnosi se na financiranje
uredenja oborinskog kanala uz plazu Madarica te ukupni iznos kapitalnog projekta iznosi
1.295.000,00 kuna (strana 29 prijedloga izmjene odnosno strana 38 u tablici dodatnih
materijala).

U Programu 1002 - GRADENJE OBJEKATA I UREDAJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE , Kapitalni projekt K100004 — Uredenje groblja, rashodi za materijalnu
imovinu-prirodna bogatstva iz Izvora Komunalni doprinos u predvidenom iznosu od
110.000,00 kuna koje se odnose na otkup zemljista, smanjuje se za 15.000,00 kuna u iznos od
95.000,00 kuna te ukupni iznos kapitalnog projekta iznosi 285.000,00 kuna (strana 29-30
prijedloga izmjene odnosno strana 38 u tablici dodatnih materijala).

U Programu 1000 — DONOSENJE AKATA I MJERA 1Z DJELOKRUGA
PREDSTAVNICKOG I IZVRSNOG TIJELA , Aktivnost A100007 — Prigodni pokloni,
rashodi za poklone gradanima iz izvora Op¢i prihodi i primici planirane u iznosu od
155.000,00 kuna smanjuje se za iznos od 30.000,00 kuna te ukupni novi iznos aktivnosti
iznosi 125.000,00 kuna (strana 6 prijedloga izmjene odnosno strana 6 u tablici dodatnih
materijala).

U Programu 1003 — PROSTORNO UREDENIJE I UNAPREDENJE STANOVANIJA , Teku¢i
projekt T100001 — Geodetsko katastarske usluge, rashodi nematerijalne proizvedene imovine
na ime snimke stanja — legalizacija (Pag, Dinjiska, Vlasici), predlozeni iznos iz izvora Prihoda
za posebne namjene smanjuje se za 50.000,00 kuna te ukupni novi predlozeni iznos Tekuceg
projekta iznosi 450.000,00 kuna (strana 32 prijedloga izmjene odnosno strana 42 u tablici
dodatnih materijala).

U Programu 1003 — PROSTORNO UREDENIJE I UNAPREDENJE STANOVANIJA , Teku¢i
projekt T100002 — Prostorno planska dokumentacija, poveéava se za 80.000,00 kuna na ime
izrade geodetskih podloga radi izrade izmjene i dopune PPUG-a sa izvorima financiranja:
30.000,00 kuna iz Op¢ih prihoda 1 primitaka i1 50.000,00 kuna iz Prihoda za posebne namjene
te ukupni novi predloZeni iznos Tekuceg projekta iznosi 805.000,00 kuna (strana 32
prijedloga izmjene odnosno strana 42 u tablici dodatnih materijala).

U Programu 1005 — RAZVOJ | SIGURNOST PROMETA , Kapitalni projekt K100001 —
Izgradnja cesta, rashodi iz izvora Komunalni doprinos umanjuju se za 90.000,00 kuna i to na
ime rashoda za izgradnju cesta 70.000,00 kuna i Projektne dokumentacije za 20.000,00 kuna
te ukupni novi predlozeni iznos projekta iznosi 860.000,00 kuna (strana 33 prijedloga
izmjene odnosno strana 43 u tablici dodatnih materijala).

U istom programu, Kapitalni projekt K100002 — Projekti prometnih povr$ina, rashodi za
nematerijalnu proizvedenu imovinu na ime izrade projektne dokumentacije prometnih
povrsina i prometne studije sa izvorom financiranja Komunalni doprinos povecavaju se za
iznos od 90.000,00 kuna te ukupni novi predlozeni iznos projekta iznosi 300.000,00 kuna
(strana 34 prijedloga izmjene odnosno strana 43 u tablici dodatnih materijala).

Prijedlogom ovih izmjena predlazu se 1 izmjene u Prijedlogu izmjene i dopune programa
gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture u navedenim iznosima



Branimir Paro Vidolin - Molio bih pojasnjenje nekoliko stavki. Naime gdje je iskazano
1.300.000,00 kuna od poreza na promet nekretnina koji su skinuti sa racuna Grada,
200.000,00 poreza na kuce za odmor i 50.000,00 kuna od javnih povrSina?

Diogen Sulji¢ — Obzirom da su se ove izmjene radile temeljem rashodovne strane
nastojalo se temeljem toga uravnoteziti i prihodovnu stranu u najrealnijem mogucem
ostvarenju.

Zeljko Marzi¢ — Ova godina je zapodela na nadin da je Porezna uprava ove godine sa
racuna Grada skinula iznos od 1,2 milijuna kuna i time smo dosli do gotovo 1,5 milijuna kuna
dozvoljenog minusa. Po informacijama koje imamo jer, rjeSenje temeljem kojeg je taj iznos
skinut sa naSeg racuna, oni drze kao tajnu s obrazlozenjem da mi nismo stranke u postupku,
no sa naslova poreza na promet jo§ 270.000,00kuna ove godine nije stiglo na racun grada
Paga. Naime drzava Gradu s naslova poreza na promet nekretnine spusta sredstva u iznosu
od 5% od 60% cijene nekretnine odnosno poreza na promet. Ovim ¢inom mi smo imali udar
na na§ proracun bez da smo obavijesteni, da smo dobili rjeSenje i da smo stranka u postupku.
Naime 2007.godine na na$ racun je sjelo 600.000,00 kuna sa naslova poreza na promet
nekretnina. Stranke su se zalile i to je iSlo u sudsku proceduru koja je trajala do prosle godine
kada su stranke uspjele i dobile presudu u svoju korist. Temeljem toga Porezna uprava je
Gradu Pagu sa racuna skinula 1,2 milijuna kuna od ¢ega je 600.000,00 kuna glavnica,a
600.000,00 kuna kamata na ta sredstva za cijelo vrijeme parni¢enja odnosno do konacne
presude. Pored ovoga jo$ je na raun Grada Paga trebalo sjesti 270.000,00 kuna koja jo$§ do
danas nisu uplac¢ena. Nije sporno da je tih 600.000,00 kuna uplaceno gradu no dogada se da se
tih 900.000,00 kuna jo$§ obracunava Gradu,a mi u tome nismo sudjelovali niti odlucivali niti
nas je tko sasluSao. Dakle Gradu su sva ta sredstva skinuta 1 dogodilo se da je Grad otiSao u
maksimalno dozvoljeni minus. Dakle, ne samo da su uzeli prihode od poreza na nekretnine
nego i druge namjenske prihode,a ta sredstva je Grad mogao Koristiti za bilo koju namjenu.
Reagirali smo prema Poreznoj upravi, Ministarstvu financija 1 sada spremamo odredene
aktivnosti sa namjerom da se ta sredstva vrate. Nema logike da jedinica lokalne samouprave
na temelju devetogodiSnjeg spora gdje je fizicka osoba bila u postupku, bude oSteCena za
kamate koje nisu njenom krivicom pripisane osnovici koja je uplacena i da se to skine na taj
nacin sa racuna. To su viSestruke Stete za Grad. Od sredstava koja placamo na dozvoljeni
minus, iako smo do sada osim u par situacija vodili ra¢una da ne koristimo ta sredstva
minusa, od nemogucénosti svega onoga S$to nas ocekuje npr. zaStita zgrade koja se rusi u
jezgri grada i koja predstavlja veliku opasnost za prolaznike. itd. Upucen je dopis drzavnom
odvjetnistvu jer jedino preko njega se mogu rjeSavati sporovi sa RH, s prijedlogom da se, ti
novci vrate ili dogovori dinamika vracanja ako smo u toj obvezi. Obvezujem se dostaviti
vije¢nicima kompletnu korespondenciju sa Ministarstvom financija i Poreznom upravom kako
bi imali uvid u cjelokupni postupak.

Sto se ti¢e Proracuna sigurno je da je odgovornost na onome tko predlaze, od mene kao
gradonacelnika, kao ina vama vije¢nicima koji donosite Proracun.

Sto se ti¢e zbrinjavanja otpada, o ¢emu smo govorili u prethodnoj tocki, samo za
potrebe Cistoée potrebno je za nabavku kamiona za odvoz otpada, &istilice, koja je prosle
godine bila posudena, te kontejnera potrebno je osigurati oko 5 milijuna kuna. Od tih 5
milijuna kuna 60 % bi bila sredstva Fonda, a preostalih 40% bi snosila Cisto¢a i Grad Pag. Iz
tog razloga taj iznos je u Prora¢unu. Smatram da u to mozemo u¢i i to servisirat. O tome kako
budu radili Cisto¢a i Komunalno druitvo ovisi i uspjesnost Grada.

Ana Kukovi¢ Borgelott— Iz prijedloga izmjene Prora¢una nije vidljivo da li se
povecava ukupna cijena vrti¢a za jo$ 3 milijuna kuna?
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Zeljko Marzi¢- Ne povecéava se ukupno dogovorena cijena. Obzirom da je bila Zalba na
odabir izvodaca dinamika radova je kasnila i stoga su se ta sredstva morala prebaciti u ovu
Prorac¢unsku godinu. Odnosno manje je radova izvrSeno u prosloj godini, a biti ¢e vise
izvrSeno u ovoj godini. Ova godina samo sa vrti¢em i sanacijom deponija, bez drugih
projekata, zavrsiti ¢e sa minimalno 38 milijuna kuna. Vrti¢ kosta 18,5 milijuna kuna.

Ana Kukovié¢ Borgelott— Sto je sa skelom za zgradu Matasovi¢. Kakva je to skela i
postoji li procjena struke u kakvom je stanju sama zgrada i da li moze do¢i do njenog
uruSavanja. Nadalje, nelogi¢no mi je da za tu skelu planiramo 500.000,00 kuna kao i za rad
mjesnih odbora od ¢ega MO Pag 380.000,00 , a ostatak svi ostali mjesni odbori. Smatram da
to nije dovoljno za kvalitetu zivota u tim drugim mjesnim odborima.

Zeljko Marzi¢ - Pored ovih 1,2 milijuna kuna i za ovih 500.000,00 kuna nije mi drago
da moraju biti u proracunu no svjesni ste opasnosti koju predstavlja ta zgrada odnosno njeno
urusavanje.

Cinjenica je da je to pogelo nedavno i sagledavajui stanje cijele zgrade napravili smo
arhitektonski snimak cijele palate Matasovi¢, koja se sastoji od tri zgradne Cestice, sa
namjerom izrade projekta rekonstrukcije cijele zgrade. Paralelno sa tim smo rjesavali pitanje
otkupa stanova bivsih stanara na nacin da, nakon S§to je dobiven odgovor da o tome odlucuje
Fond za nacionaliziranu imovinu, svi predmeti koji su bili podneseni bivS§em Fondu za
stambena pitanja, ¢iji slijednik je Grad Pag, su dostavljeni Fondu za nacionalizirano zemljiste
sa namjerom 1 molbom da se Sto prije rijeSe. To je napravljeno tek nakon Sto je Ured drZzavne
uprave u kojem je Imovinsko-pravna sluzba, nakon 15 godina odbio zahtjev za povrat te
nekretnine osobama koje su se javili kao nasljednici od kojih je ta zgrada oduzeta. Mi smo
dosli do te informacije, obzirom da nismo bili stranke u postupku, kada smo trazili nacin da
rije§imo ovaj problem, i onda smo odradili ovo §to sam rekao. Jedan od koraka koji smo
napravili je traZzenje od Konzervatorskog ureda nacin sanacije te zgrade u svrhu zaStite
prolaznika od urusavanja. Izdali su rjeSenje kojim su rekli da smo duzni radi zaStite prolaznika
napraviti tunelske skele. Osobno sam bio na tom krovu i slikao stanje i posljedica toga je da
sam podnio i prijavu policiji obzirom da sumnjam da je netko namjerno bacio neka kamenja
obzirom na to gdje je i od kuda pao kamen i zasto kamenje pada po bonaci i u sumrak a pred
neki dan kada je bilo veliko nevrijeme nije pao niti jedan kamen. Mozda nisam u pravu no
postoje i te sumnje. Prije sanacije treba napraviti i staticki ra¢un. Ta skela je nuzno zlo koje
moramo napraviti da zastitimo prolaznike. Prije nego se rijesi pitanje vlasnistva mi kao Grad
viSe od toga ne moZemo napraviti jer ne mozemo ulagati u tud nekretninu no kao
gradonacelnik ne mogu docekati turisti¢ku sezonu sa tako opasnom zgradom u centru grada.
Kad se postavi skela moci ¢e se skinuti kupa koja pada sa krova i sagledat na koji nacin ulozit
minimalna sredstva da se to sanira. Procjena je odvjetniStva da ¢e ta zgrada biti vlasniStvo
RH, slazemo se ali neka se to pitanje vlasniStva rijesi Sto prije. Dakle ova situacija takoder uz
onih 1,5 kuna dodatno opterecuje Proracun sa 500.000, ili vise kuna.

Dario Graso - Sto se ti¢e sredstava predvidenih za MO to su sredstva predvidena za
njihov rad ( naknade predsjednicima VMO, telefon, struja i sl,) a ulaganja u MO su prikazana
kroz druge stavke. To se vidi u stavkama proracuna.

Ante Cemelji¢ — Na str. 39. se spominje Zupanijska lucka uprava bila planirana sa
500.000,00 kuna koja su sredstva umanjena. Molim odgovor. Sredstva koja se placaju
Ryanair u iznosu o d 125.000,00 kuna. Zanima me da li je na temelju tih sredstava ikada tko
dosao u Pag. Magazini soli- vidim rekonstrukcija i prenamjena u iznosu od 2,0milijuna kuna.
dali imamo kakav ugovor sa Ministarstvom. Nadalje dosta je stavki koje se odnose na izradu
izvedbenih glavnih i sl. projekata, elaborati, rekonstrukcije, programsko-programske studije i
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td. Tu se znaCajna sredstva daju za izradu tih elaborata odnosno studija. Toga smo se
nagledali kroz mnoge proracune do sada, imali smo i prezentacije raznih projekata. Zanima
me do kada ¢emo placati puste projekte, a magazini soli stoje isti ve¢ dugi niz godina bez da
se u njih ulaze.

Zeljko Marzi¢ — Magazini su treéa veéa stavka koji govore zasto je prijedlog
rebalansa Prorac¢una na iznos od 63 milijuna kuna. Upravo je u tijeku natjeaj za obnovu
kulturne bastine i to po principu da Ministarstvo financira 80%, a lokalna samouprava 15%.
Da bi se dobilo ta sredstva bilo od Ministarstva, Fonda i sl mora se imati projekte koji ¢e se
predociti. Idejni projekt magazina je napravljen vec prije, te smo napravili javni natjecaj za
nabavu projektne dokumentacije i odabrali izvodaca, no konzervatori nisu dali suglasnost na
projekt tako da smo postupak morali obnoviti, te stoga kasni izrada glavnog projekta za prva
tri magazina. Ocekujem da ¢e ti projekti biti gotovi iduci tjedan i sa njima idemo na ishodenje
gradevinske dozvole te prijava prema Fondu radi dobivanja financijskih sredstava. Kad se
govori o studijama neke sam inicirao ijedna od tih je programska studija uredenja magazina
soli i koja obuhvaca kompletan prostor magazina sa pripadaju¢im kontakthom prostorom i
kontaktnom zonom sa plazom koja je i prezentirana javnosti. Postoji i projekt uredenja lucice
u sklopu te studije i u dogovoru sa Lu¢kom upravom dogovaramo postavljanje pontona. Znam
da zvuci na dugo i Siroko, ali takva je procedura. Zajedno sa Luc¢kom upravom isfinancirali
smo geotehni¢ke radove na podrucju izmedu mosta i nasipa tj. podru¢je Badanj, zavrSen je
projekt postavljanja pontona koji je spreman za postupak javne nabave. Obzirom da se tu radi
i 0 zahvatu produbljivanja mora i postavljanja 500 m pontona, za takav zahtjev je potrebno
napraviti ocjenu izrade studije utjecaja na okolis i to je ugovoreno i do kraja mjeseca ¢e biti
napravljeno.

Samo produbljivanje je jedan problem, a drugi je gdje taj mulj odloziti no to ¢e biti predmet
studije Nazalost bez svih tih papira taj projekt ne moze i¢i. Koliko dugo ve¢ govorimo i o
dizalici no i taj dio je napravljen u moru i bez dokumentacije i ishodovanja dozvole ju ne
mozemo postaviti. Smatram da trebamo i¢i legalnim putem, a tome prethodi mnogo papira i
dozvola, a pogotovo ako mislimo dobiti bilo kakvu financijsku pomo¢

Diogen Sulji¢ - Vijeénik Ante Cemelji¢ je postavio pitanje vezano za smanjenje
sredstava Luckoj upravi no ona su podijeljena na razlicita konta te se u biti radi o povecanju
sredstava za 500.000,00 kuna za uredenje luke, odnosno postavljanja pontona. Sto se tice
ponavljanja projekata, radi se o tome da se svaki projekt financira iz vise izvora, pa su tako i
navedeni vise puta kroz proracun, a zbirno se nalaze na kraju pa tako npr, za magazini soli su
predvidena sredstva u ukupnom iznosu od 2,5 milijuna kuna.

Davor Fabijani¢ — str 18. imamo strategiju razvoja turizma koja je bila planirana sa
200.000,00 kuna pa vidimo da je taj iznos izbrisan. Sto je sa tim? Studija zdravstvenog
turizma za ljekovito blato bilo je receno da ¢e se neSto napraviti no i tu je stavka nula
sredstava. Naknade za prijevoz na posao i sa posla su mi nejasne, sufinanciranje oborinskog
kanala koji je bio planiran sa 600.000,00 kuna pa je sada nula kuna, te sanacija ceste na
Basaci sa 400.000,00 kuna te sada nula kuna.

Zeliko Marzi¢ — Sto se tie BaSace napravili smo idejno rjesenje i predali ga
Ministarstvu turizma radi dobivanje sredstava za izradu projektne dokumentacije za uredenje
Setnice na BaSaci.

Sto se ti¢e Studije razvoja turizma ona je bila sa dva osnova predvidena u nasem
Proracunu i to iz naSih sredstva i sredstava Ministarstva turizma. I za nju smo zatrazili
dobivanje sredstava no dobili smo negativan odgovor i ulozili smo zalbu. Uskoro ¢e ta
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studija bit prezentirana na radionicama gdje ¢e biti 1 predstavnici izrade studije i gdje ¢e se
ukljuciti svi zainteresirani u svrhu unapredenja turizma na naSem podru¢ju. Analiza blata je
napravljena i u ponedjeljak bi trebala biti prezentacija. To je preduvjet da se ide u realizaciju
tog projekta zdravstvenog turizma.

Sto se ti¢e tih sredstava koja su bila planirana po odredenim stavkama pa su sada
nula kuna je iz razloga $to se ona drugacije evidentiraju u Proracunu.

Branimir Paro Vidolin - Koliko znam po ugovoru vrti¢ mora biti gotov do 1. travnja.
Koliko vidim ¢&ini mi se da neée biti gotov do tog roka. Sto ¢ée u tom slu¢aju biti sa djecom
koja do tog roka moraju izaéi iz Krizevackog odmaraliSta?

Ana Supraha — postoje i ugovoreni razlozi produljenja roka kao i naknada u sluéaju
prekoracenja tog roka. U odnosu na izvjeSée nadzornog inZenjera ¢emo utvrditi naknadne
korake.

Ante Cemeljié¢ - Zasto dolazi do produljenja roka zavrietka izgradnje vrti¢a kad je ova
zima bila izrazito blaga? Koliko kosta vrti¢?

Zeljko Marzi¢ — Ugovorena cijena vrtiéa je 18,5 milijuna kuna sa PDV-om. Tih 18,5
milijuna kuna se vuku kroz dvije proratunske godine. Obzirom da se kasnilo sa pocetkom
radova dio tog iznosa se prenio u ovu Proracunsku godinu no ukupna investicija je 18,5
milijuna kuna. Dobili smo informaciju da ¢e nam se izvodac¢ uskoro o€itovati o krajnjem roku
izgradnje vrti¢a. Pored toga koSta nas i najam zgrade gdje se sada djeca nalaze.

Tino Herenda — Najprije osvrt na Prorac¢un koji je usvojen na kraju prosle godine.
Sama ¢injenica da se posluje tek 2,5 mjeseca i da se ve¢ ide na rebalans proracuna ukazuje da
planiranje nije bilo ispravno. To potvrduje sve teze koje je bio oporbeni blok naveo zasto ne
podrzava donoSenje takvog Prora¢una. Mi umjesto da pokusavamo uravnotezit mi i dalje ovo
guramo pa smo od 55 milijuna dosli na 63 milijuna kuna. Za to ponovno sluSamo razna
opravdanja. Gradonacelnik se opravdava za ovu situaciju oko poreza na promet nekretnina te
oko palace Matasovi¢ no upravo je on zato gradonacelnik da takve situacije rjeSava. Sve je to
skupa sitno u financijskim izdacima da bi napravilo ovakvu neravnotezu u Proracunu.
Osvrnuo bih se na prihodovnu stranu Proracuna. To je ono $to se uporno preskace, a ¢ini mi
se da dok zakonodavac ne predvidi sankcioniranje onog tko radi nerezonske prorac¢une da se
stvar nece rijesiti. Na samom pocetku je receno da su se najprije napravili rashodi, a onda po
tome prihodi. Oc¢ito je da papir trpi sve. U prihodovnoj strani, prva stavka, porez 1 prirez na
dohodak od nesamostalnog rada planirano je 4 milijjuna ,a dvomjeseCno ostvarenje je
625.000,00, a prijedlog je povecanje za 700.000,00 te dolazimo do krajnje cifre od 4,7
milijjuna kuna. Ako vidimo ovu dinamiku ostvarenje u 12 mjeseci se nece ostvariti ni
planiranih 4 milijuna kuna, a ovdje je prijedlog da se to podigne za 700.0000,00 kuna. Nadalje
kako se misli uprihodovat 300.000,00 kuna vise od poreza na kuce za odmor nego S§to je bilo
planirano. Nadalje temeljem Cega e porez na promet nekretnina biti veéi za 1,3 milijuna kuna
od planiranog a i to je bilo napuhano. Povecava se 1 stavka naknade od javnih povrSina za
450.000,00 kuna. naknada za koncesiju za parking se planira sa povecanjem od 200.000,00
kuna. Od ¢ega? Komunalni doprinos se godinama ostvarivao manje od 3 milijuna kuna sada
se poveéava za 500.000,00 kuna. Sto se to otekuje odnosno koje investicije za koje postoji
dokaz da ¢e se one desiti da se planiraju ovakve stavke. Mozda ¢e se desiti samo kapitalne
pomo¢i od drzavnog proracuna. Sve ovo ostalo §to sam naveo nema Sanse da se dogodi.
Temeljem toga planiraju se i rashodi i opet dolazimo do onoga da papir trpi sve. Od svih
projekata opredijelimo se za one koje stvarno mozemo realizirat.
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Sto se ti¢e rashodovne strane za paladu Matasovi¢ je predvideno 500.000,00kuna za
nabavu skele. Sto to znaéi gradu u promotivnom smislu neéu niti govorit. Volio bih da je uz
ovih 500.000,00 stavljeno jo$ sredstava da se ta palaca sanira jer je to akutni problem ovog
grada. Osim $to ¢emo tu palacu o buéi u skelu drugo ne¢emo napraviti nista,a to nam je centar
grada. Tome je trebalo studioznije pri¢i i traziti 1 druga rjeSenja.

Nadalje — stavka Razvoj sporta i rekreacije se poveéava za 560.00,00 kuna od ¢ega je
200.000,00 za vodu za nogometno igraliSte. Postavlja se pitanje koliko to igraliSte nas kosta.

Nadalje tu stoji i izgradnja teniskih terena. Mi nemamo jo§ UPU ali idemo u izgradnju
teniskih terena. Da li je u ovoj situaciji besparice nama potrebno i¢i u trosak od 300.000,00
za izgradnju teniskih terena iako pozdravljam da se tereni izgrade, no volio bih da bude onako
kako to na$ gradonacelnik kaze da najprije sve bude isplanirano.

Sto se ti¢e lucke uprave, tu ¢emo dobiti nekoliko vezova gdje ¢emo ulozit znatna
sredstva, a prihode ¢e ubirati netko drugi.

Sanacija Sv. Kuzma — povecava se stavka na ime uskladenja sa iznosom ugovorenih i
izvedenih radova. Zar mi na investiciji od 10 milijuna ne mozemo predvidjet odstupanja
ve¢ se nakon dva mjeseca ta sredstva mijenjaju.

Ovo je joS jednom bacanje praSine u oci , ovo je sklop zelja, mogucnosti za
realizaciju skoro pa nikakve i nesto $to jednostavno ne moze pomoci gradu da se izvuce iz
uc¢malosti iz depresije koja je u gradu prisutna. Grad je prazan u gradu se niSta ne deSava. To
je zakljucak velike ve¢ine mjeStana ovoga grada. Ovakav rebalans tu stvar ne rjeSava vec
samo produbljuje, te klub HDZ-a nece podrzati ovako predlozeni rebalans.

Zeljko Marzi¢ — na masu toga sam ve¢ prethodno odgovorio no samo ¢u dati neke
natuknice. Kao prvo gradonacelnik se ne opravdava nego predlaze. I obrazlaze situaciju kakva
jest. To je bitna razlika. To¢no je da papir trpi sve no ocito i jezik trpi sve. Pokrit se onoliko
koliko si dug. Slazem se no upravo u vaSem mandatu proracunski manjak je iznosio 5,9
milijuna kuna. To znaci da se toliko viSe potrosilo nego se oprihodovalo. Bez obzira na izbore
koji su bili prosle godine i svega ostalog mi sSmo taj manjak sanirali na cca 500.000,00 kuna.
Dakle tro$ili smo koliko smo oprihodovali. Kad govorimo o proracunima izlistao sam
nekoliko prethodnih proracuna pa je tako realizacija proSlogodiSnjeg proracuna iznosila 24
milijuna kuna, 2014. godine je bila 20,3 milijuna kuna, 2013. godine je bila 19,7 milijuna
kuna, 2012.godine je proracun iznosio 21,6 milijjuna kuna, 2011. godine je iznosio 16,5
milijjuna kuna, 2010, godine 10,8 milijuna kuna itd. Ove godine ¢e Proracun iznositi 38
milijuna kuna plus sve drugo. Meni kao gradonacelnik je najlakSe da sve te cifre skinemo i
niSta ne radimo.

O ovih 1,2 milijuna kuna §to nam je skinuto viSe necu ni govorit no ¢injenica je da bi
takav udar teSko podnijele 1 daleko jace lokalne jedinice samouprave nego $to smo mi.

Sto se tiée prihoda sa naslova parkinga mi smo ove godine usli u prostor Joviéa i IBIS-
a 1 tamo su ve¢ proSle godine ostvareni neki prihodi no uredenjem tog prostora u parkiraliste
smatramo da ¢emo oprihodovati ta sredstva.

Sto se ti¢e poreza kuée za odmor i komunalne naknade radi uskladenje baze podataka
na temelju snimaka koje imamo i na temelju rjeSenja o legalizaciji objekata i ocekuje se
povecanje povrSina pa tako i prihoda.

Komunalni doprinos — imamo poprilican broj izdanih rjesenja, a neka jo§ moramo i
izdati. Ono §to je loSe u naplati komunalnog doprinosa je §to se on naplacuje nakon izdavanja
rjeSenja o legalizaciji te ¢e naplata biti tek kada produ svi ti procesi.

Sto se ti¢e kapitalnih pomodéi ukoliko ih ne predvidimo u Prora¢unu neéemo moéi ni
dobiti tu pomo¢.
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Sto se ti¢e palate Matasovié napravili smo snimak stanja, pokrenuli rjeSavanje
imovinsko-pravnih odnosa §to je preduvjet za sve ostalo. Da se prije zastitio krov ne bi ta
zgrada bila u takvom stanju kao §to je sada.

Sport i rekreacija cinjenica je da je situacija katastrofalna. Kada smo 2013.godine
preuzeli vlast iznos neplac¢enih rac¢una prema Komunalnom drustvu na ime vode iznosio je 2,0
milijuna kuna. Sto zna¢i da grad nije 4 godine plaéao ra¢une Komunalnom druitvu. To smo
naslijedili. To je bilo u vaSem mandatu. Da li je to odgovorno ponasanje. Smatram da nije. S
druge strane Komunalno drustvo investira preko 50 milijuna kuna u vodoopskrbne objekte te
kanalizaciju. Koliko bi bilo korektno da mi kazemo Komunalnom drustvu da im to nikada
nec¢emo platiti. To je neodgovorno ponasanje.

Tenis tereni Cinjenica je da jo§ 2002.godine izdana gradevinska dozvola tvrtki IBIS za
izgradnju restorana, aqugana itd. pa tako i za izgradnju teniskih terena. Ta druga faza nije
realizirana. Mi smo raskinuli koncesiju obzirom da tvrtka IBIS nije u$la u realizaciju toga
dijela terena i dobili dozvolu za izgradnju tih sportskih terena koje glasi na Grad Pag. Sada bi
Grad legalno mogao izgraditi te objekte. Moja ideja je bila da to realiziramo na na¢in da damo
u natjecaj po zakonskoj regulativi upravu u svrhu bolje turisticke ponude. Upravo situacija da
nemamo planove studija tog podrucja je zamisljena iz razloga da se ne ide na glavne projekte
ve¢ da ona bude podloga za razvoj tog podrucja. Isto tako da nismo radili studiju uredenja
magazina ne bi sa Lu¢kom upravom dosli do situacije da idemo u realizaciju uredenja lucice
odnosno postavljanje pontona. Postavljanjem tih pontona stvaramo uvjete da sve Camce sa
trajektnog pristanista preselimo, a trajektno pristaniste osposobimo za prihvat veéih brodova
za §to sada nemamo moguénosti. Tu bismo imali direktan prihod od naplate vezova te
indirektan od potrosnje koju bi ostvarivali nauticari.

Dario Graso — konstatacije vije¢nika Tina Herende ne stoje. Proracun raste za cca 8,7
milijuna kuna, a iz obrazlozenja koje je dao procelnik se vidi da od tih 8,7 milijuna 7,2
milijuna kuna su prebacena sredstva iz prosle godine iz razloga $to tada nisu odredeni projekti
realizirani. Tako npr. 3 milijuna kuna za vrti¢, 700.00, nabava opreme za Cistocu, 800.000,00
kuna za Sv. Kuzam, te razlika do 990.000,00 kuna gdje se radi o manjim izmjenama kod
nekih projekata pa se tako npr. podloga u reciklaznom dvoristu nece asfaltirat ve¢ betonirat.
Dakle 7,2 milijuna kuna su prebacivana sredstva. Upravo donesen Proracun i ovim izmjenama
se zapravo vidi ozbiljnost rada gradske uprave.

Kao §to vidite ne rashodovnoj strani smanjena je stavka za kupnju prostora Erste banke
gdje se nalaze prostorije TIC-a iz razloga §to za to neCemo imati novaca te 1 milijun kuna za
ulaganje u Dom kulture.

Osvrnuo bih se kako je vijeénik Tino rekao na ,,napuhane stavke, pa tako Sto se tice
prihoda od poreza na dohodak lani na dan 31.12. bilo je izvrSenje 4,3 milijuna a ove godine
planiramo sa 4,7 1 smatramo da je to realno za ocekivat. Porez na promet nekretnina planiran
je 2,6 milijuna kuna. Lani je bilo ostvarenje 2 milijuna kuna. Samo u ova dva mjeseca kada
nama je drzava uzela 200.000,00kuna dakle kada to pomnozimo sa 12 mjeseci to je ve¢ 2,5
milijuna kuna da ne kazem ako se dogodi kakva prodaja. Naplata parkinga sa 200.000,00
kuna iako sam se ja zalagao da pise 500.000,00 k una i smatram da je to realan prihod kojeg
¢emo ubrati.

Sto se ti¢e rashoda za vrijeme dok je vijeénik Tino Herenda bio zamjenik
gradonacelnika stvoren je dug prema Komunalnom drustvu od 2 milijuna kuna iako je to bila
obveza Grada. Kako to da vije¢nik Tino Herenda pozdravlja izgradnju teniskih terena, a glasat
¢e protiv. To mi nije jasno. Samatram da ne moZemo biti turisticka destinacija bez teniskih
terena. Pogledajmo Novalju koja je prosle godine izgradila 4 terena. Oni razmiSljaju 1 o
izgradnji bazena, a mi ne mozemo 2 teniska terena.
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Tino Herenda — ja jesam za izgradnju tenis terena no da Grad u to $to manje ulaze jer
smatram da su neke druge stvari preée. Sto se ti¢e bacanja prasine u o¢i, ove dvije prihodovne
strane 1 sada nama zamjenik gradonacelnika obrazlaze kakao je povecanja poreza na promet
nekretnina, poreza na kuce za odmor , naknade za koristenje javnih povrsina itd. opravdano.
Ocito ugostiteljima planirate podignuti cijene javnih povrSina, jer se samo tako moze ostvariti
dodatnih pola milijuna kuna sa tog naslova jer ne vidim da se otvaraju novi objekti. Povecanje
poreza i prireza na dohodak to¢no je iz razloga Sto je u prosloj godini doslo do velikog
poveéanja zapos$ljavanja u komunalnim firmama ali samo ¢lanova SDP-a. Govorite 0
povecanju poreza na promet nekretnina pa ste spomenuli prodaju hotela Bellevue, a ja ¢ujem
da radite sve da se tone desi. Kad sve skupa zbrojimo, zamjenik govori da su tih 8,7 milijuna
sredstva koja dolaze iz Europe, no kada to zbrojite plus komunalni doprinos dolazite na
povecanje osnovnih prihoda Grada na iznos od 3,5 milijuna kuna. Sto se ti¢e proradunskog
manjka, tamo gdje se radi se on i dogodi. Pozdravljam §to je ova vlast u ovih nekoliko godina
taj manjak sanirala. To je jedino dobro S§to ste napravili. Drugo prozivanje stalno na taj
proracunski manjak je ve¢ malo ispuhana stvar. Spominjete kako je prosla vlast ostavila 2
milijuna duga prema Komunalnom drustvu, taj dug nije bio od samo prosle vlasti ve¢ i od one
prije pa i one prije toga itd. Komunalna problematika je toliko kompleksan o pitanje da ste bili
rekli da éete sazvati tematsku sjednicu, no od toga nista. Odgovorno tvrdim da je Grad Pag u
odnosu na Komunalno drustvo u debelom minusu. Tome u prilog govori €injenica, a §to je
vidljivo i iz zapisnika Gradskog vije¢a kroz nekoliko proteklih godina, pa cete vidjeti iz
izlaganja vije¢nika 1 ostalih koliki je taj nesrazmjer izmedu Grada i Komunalnog druStva. Da
ne pricamo o komunalnoj imovini koja je postala vlasnistvo Komunalnog drustva a u koju je
godinama ulagao Grad, a ne Komunalno drustvo. Doista bih bio sretan da jednom za svagda
razrijeSimo tu famu oko Komunalnog drustva.

Zeliko Marzié — Po ovome §to ste rekli malo ste u koliziji jer smo onda u ostvarenju
velikog manjka pa onda ocekujem da podrzite proracun, no dobro. Mislim da sam kroz
diskusiju sve bitno rekao kao i obrazloZio ova prenesena sredstva. Htjeli smo kroz Proracun
stvoriti preduvjete za realizaciju odredenih programa. Onako kako ¢e funkcionirat Komunalno
i Cistoéa biti ée ogledalo Grada i to ée nam biti dio pozitivne ili negativne turisticke
promidZbe.

Branimir Paro Vidolin — Zasto se odustalo od kupnje prostora Erste banke. Zasto taj
prostor ne bi kupila TZ koja i koristi taj prostor.

Dario GraSo — predlagali smo TZ da kroz povecanje mjese¢nog najma isplacuje kupnju
tog prostora.

Domagoj Vicevi¢ — Ne volim kad se proracun ili rebalans proracuna politizira i svede
na livu ili desnu stranu. Proracun i rebalans proratuna je Cista matematika ostalo je
demagogija 1 nitko do sada za niSta nije odgovarao. Po meni je proracun bio Cista fikcija 1
ocekivao sam da ¢e ga ove izmjene dovesti u neku ravnotezu no vidim da je ovo lista zelja 1 iz
tog razloga ga ne mogu podrzati.

Ante Cemelji¢ - Ako zamjenik spominje prodaju Bellevia isto tako mozemo spomenuti
1 prodaju Paskih rebara koja se prodaju ve¢ nekoliko godina a to nije ugradeno u planirane
poreze. Nadalje planira se dobiti 200.000,00 kuna od parkinga. Zar to nisu sredstva od PAG-a
II. Zasto im uzimamo ta sredstva kad ti djelatnici nemaju ni osnovna sredstva za rad, pa da bi
mogli raditi moraju od kuce donosit alat.

Dario Graso — radi se o tome da se ta sredstva moraju vidjet kroz proracun, a ne da
¢emo mi ta sredstva uzeti PAG-u Il. Ta sredstva ¢e se njima vratiti. Dogadalo se da PAG 11
placa za neke ovrhe,a da mi to nismo znali.
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Tino Herenda - ono $to je navedeno u Proracunu je sveto pismo i to n isu tada
sredstva PAG-a II ve¢ Grada. Drugo ta ovrha od 500.000,00 kuna radi se o sredstvima iz
2000. Godine tj. o trosku koji je napravio tadasnji gradonacelnik koji je slu¢ajno bio iz SDP-a.

Davor Fabijani¢ - koliko se sjecam dio terase u restoranu Smokva koja je prodana
Bilo je na Vijeéu donesena odluka da to budu strogo namjenska sredstva za kupnju tog
prostora Erste banke no to se nije dogodilo te me zanima gdje su ta sredstva utroSena?

Franci Buksa - Koliko znam ovih planiranih 300.000,00 kuna za izgradnju teniskih
terena, znam da ti ljudi koji su u teniskom klubu ne traze da se to gradi za njih ve¢ da im grad
omoguci taj prostor, a cijelo ulaganje bi bilo njihovo.

Zeljko Marzié - Rekao sam da je gradevinska dozvola izdana na Grad Pag a tamo su
predvideni i tenis tereni, te je moja ideja bila da sa tim idemo u natje¢aj da dobijemo
investitora koji ¢e to napraviti i da kao turisticku ponudu dobijemo i te terene. Sto se
procedure natjeCaja u tako slozenoj situaciji kakva je ta molio bih procelnicu da obrazlozi u
¢emu je problem. Ovo je opcija da se tenis tereni naprave do ljeta, a nakon ljeta moZemo sa
tim upravljat.

Ana Supraha — Sto se ti¢e izgradnje tenis terena odnosno davanje tog zemljiita na
raspolaganje imamo viSe problema. Prvi je zabiljezba spora, drugi je izdavanje gradevinske
dozvole jer je izjavljena zalba, a osnovni problem je Sto trenutno Grad nije u moguénosti
raspolagati tim terenom jer da bi netko drugi mogao izgraditi nekakvu gradevinu Grad bi mu
trebao dati pravo gradenja. Na tom zemljiStu ve¢ postoji pravo gradenja i ne moze se dati vise
prava gradenja te je jedina moguénost trenutno da to gradi Grad.

Ante Cemlji¢ — Predvidena su sredstva u iznosu od 50.00,00kuna za $etnicu na Vodice.
Koliko znam tamo se izvode neki gradevinski radovi i ¢ini mi se da se ne¢e moci nastaviti sa
projektom izgradnje Setnice. Sto se planira napraviti sa tim sredstvima.

Zeljko Marzi¢ — projekt etnice i fekalne kanalizacije izdana je lokacijska dozvola za
prvi kilometar. Napravljana je 1 potvrda glavnog projekta Sto podrazumijeva da se moze prici
realizaciji projekta tek u momentu kada su rijeSena imovinsko-pravna pitanja. Na ovu
lokacijsku dozvola bila je ulozena Zalba od nekoliko privatnih osoba no to je rijeSeno i
potvrda glavnog projekta je konzumirana. Po toj potvrdi Komunalno drustvo nije pristupilo
izgradnji Setnice ve¢ kanalizacije i ona je u nekih cca prvih 1000 metara i realizirana. Sto se
tice gradevinskih dozvola koje su se nakon toga dogodile imamo situacija da se u dijelu trase
1 preklapaju. Ta sredstva su predvidena za projekt uredenja Setnice jer on u dijelu kojeg je
financiralo Komunalno drustvo nikada nije napravljen niti imovinski rijeSen. Dakle tih
50.000,00 je za produzetak ovog dijela koji je ve¢ napravljen gdje je i poloZena fekalna
kanalizacija.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predloZene
Izmjene PRORACUNA GRADA PAGA za 2016.godinu i projekcije za 2017. i 2018.godinu,
Izmjene ODLUKE o izvr$avanju PRORACUNA GRADA PAGA za 2016.godinu i I izmjene
PROGRAMA gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2016. godinu sa
predlozenim amandmanima na usvajanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su
vije¢nici sa 7 glasova ,,za*, 4 glasa“protiv*“ i 1 ,,suzdrzanim* glasom donijeli

- IZMJENE PRORACUNA GRADA PAGA ZA 2016.GODINU I
PROJEKCIJE ZA 2017.12018.GODINU
- 1ZMJENE ODLUKE O IZVRSAVANJU PRORACUNA GRADA PAGA
ZA 2016.GODINU i
- I IZMJENE PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA I UREDAJA
KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2016. GODINU,
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Zatim je predsjednik Vije¢a proglasio pauzu. Nakon pauze izvrSena je prozivka
vije¢nika i konstatirano da je sjednici nazo¢no svih 12 vijeénika.

AD - 6. PRIJEDLOG IZMJENE ODLUKE O KRATKOROCNOM ZADUZENJU PUTEM
OKVIRNOG KREDITA PO POSLOVNOM RACUNU

Diogen Suljié - jedinica lokalne samouprave moze se kratkoro¢no zaduziti najduze 12
mjeseci radi premos¢avanja jaza u poslovanju. Grad Pag se odlukom Vijeca 22.4. prosle
godine bio zaduzio na iznos od 1.500.000,00 kuna. Kako se u meduvremenu stvorila potreba
za ve¢im iznosom sredstava na racunu, potrebno se dodatno zaduziti za jo§s 500.000,00 kuna
tj. ukupno 2.0000,00 milijuna kuna te se u tom smislu i predlaze donoSenje odluke.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predloZzenu Odluku na
usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 12 glasova ,,za“
(jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O KRATKOROCNOM ZADUZENJU PUTEM OKVIRNOG KREDITA PO
POSLOVNOM RACUNU

AD- 7. ZAKLJUCAK O USVAJANJU IZVJESCA O OBAVLJENOJ REVIZIJI
UPRAVLJANJA | RASPOLAGANJA NEKRETNINAMA

Sanja Buksa Kusti¢ — Radi se da je u sklopu revizije upravljanja nekretninama na
podrucju Zadarske zupanije napravljena revizija nekretnina i1 za Grad Pag. Nalaz drzavne
revizije je dan i sastoji se i od preporuka koje bi Grad trebao napraviti,a koje se odnose na
ustrojavanje evidencije nekretnina te uskladivanje sa Zakonima i uredbama koje su u
meduvremenu donesene. Postoje¢u knjigu nekretnina treba uskladiti te se treba donijeti
strategija upravljanja nekretninama. Opaska revizije je bila na nafin davanja poslovnih
prostora udrugama. Vezano za ovu zadnju primjedbu revizije, u smislu otklanjanja tog
propusta, vec¢ je na ovoj sjednici predloZzena izmjena Odluke o davanju poslovnih prostora u
zakup.

Tino Herenda — o knjizi imovine Grada se govori ve¢ dugo i znam da se u proslom
mandatu pocelo ve¢ na tome raditi. Zasto se ta pri¢a nije dovrSila. U nalazu revizije se
konstatira da poslovni prostori udrugama nisu dani u skladu sa zakonom. Cinjenica je da je u
gradskom vijeéu zastupljeno viSe stranaka, a osim SDP-a koji su to dobili po partijskoj
ostavstini, niti jedna druga politicka stranka nema prostor na koriStenje ve¢ kad nam moramo
moliti koriStenje vije¢nice. Razno razne udruge koje rade nemaju prostora dok drugi dobijaju
suprotno propisima. Po tome nesto treba poduzeti.

Ana Supraha — Sto se ti¢e knjige imovine, revizija nije konstatirala da ju Grad nema,
ve¢ da treba dodati odredene podatke koje nemamo tj. da ju uskladimo sa najnovijim
propisima.
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Sanja Buksa Kusti¢ — Glede poslovnih prostora koji su dani udrugama,u 2015.godine
donesena je Uredba koja je detaljno propisala kako se poslovni prostori koji su u vlasnistvu
jedinica lokalne samouprave mogu dodjeljivati udrugama, putem natjecaja.

Ana Supraha - temeljem ovoga postojeéi ugovori o zakupu poslovnih prostora koj su
dani udrugama bi se trebali raskinuti i dati te prostore udrugama na koriStenje putem
natjecaja.

Branimir Paro Vidolin — Na str 6. u tabeli gdje je naveden Pag imamo stalno pad
vrijednosti ,a za 2015.godinu uop¢e nema podatka. Zasto?

Dario Graso — to znaci da smo mi u tom periodu prodavali, a nista novo nismo kupili.

Tino Herenda- ovo je materijal iz kojeg se da mnogo toga iS¢itat i ovo bi trebalo biti
polaziste za daljnji razvo;j.

Domagoj Vicevi¢ - Vidim da imamo 33 poslovna prostora, a niSta stanova u vlasnistvu
grada. Da li je to stvarno stanje?

Ana Supraha — Grad ne raspolaZe niti sa jednim stanom. Naime kod nekih stanova jo$
se rijesavaju imovinsko-pravni odnosi.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni
Zakljuc¢ak na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 12
glasova ,,za“ (jednoglasno) donijeli

ZAKLJUCAK
O USVAJANJU IZVJESCA O OBAVLJENOJ REVIZI1JI
UPRAVLJANJA | RASPOLAGANJA NEKRETNINAMA

AD - 8. PRUEDLOG ODLUKE O IZRADI I. IZMJENA | DOPUNA UPU PROBQOJ

Ana Supraha - Urbanisticki plan uredenja naselja Proboj izraden je od strane
,ZArhitektura i graditeljstvo Matas®, d.o.o. iz Zagreba i usvojen je 22.12.2010. godine.

Od donosenja Plana 2010.g. stanje u prostoru ostalo je nepromijenjeno. Podrucje za
koje je donesen Plan u PPUG-u Grada Paga obuhvaca izgradeni i neizgradeni dio
gradevinskog podru¢ja naselja i podrucje Sportsko rekreacijske namjene. Gradevinsko
podrucje naselja izgradeno je cca 27%, prisutna je pretezno stambena izgradnja. Podrucje
obuhvata Plana je relativno slabo komunalno opremljeno — kanalizacije i vodovoda nema.

Razlog za izradu 1. Izmjena 1 dopuna Urbanistickog plana uredenja naselja Proboj (u
daljnjem tekstu Plan) je redefiniranje uvjeta gradnje stambenih i ostalih zgrada u odnosu na
prikljucak gradevina na komunalnu infrastrukturu. Naime, ¢l. 22. odredbi za provodenje
UPU-a naselja Proboj propisano je da se stambene i stambeno — poslovne gradevine unutar
obuhvata Plana mogu graditi iskljuivo na prostorima koji su u potpunosti komunalno
opremljeni, §to podrazumijeva izgradenu i1 uredenu prilaznu ulicu ili put te prikljucke na
elektroopskrbu, vodoopskrbu i mjesnu odvodnju.

Obzirom da je namjera omoguciti izgradnju u naselju Proboj 1 prije nego Sto podrucje
bude u potpunosti komunalno opremljeno, odnosno prije izgradnje vodovodne mreze i mjesne
odvodnje, predlaze se donosenje ove Odluke.
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Tino Herenda — Cini mi se da je zakonska odredba da to tako mora biti. Za3to ne bi
obuhvatili 1 ovaj drugi dio koji je u privatnom vlasnis$tvu pa da se troSkovi izrade plana
objedine.

Zeljko Marzié - Predlazem da se ovakva odluka donese iz razloga §to imamo na snazi
UPU gdje piSe da se ne moze izdati niti jedna dozvola ako nema izgradene kanalizacije ,a da
se ispita mogucnost da se donese odluka odnosno prosirenje odluke i za taj drugi dio gdje je
vlasnik privatni investitor.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 12 glasova
,za"“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O IZRADI I IZMJENA | DOPUNA UPU PROBOJ

AD- 9. PRIJEDLOG ODLUKE O IZRADI I. IZMJENA | DOPUNA UPU KOTICA

Trenutno je na snazi Urbanisticki plan uredenja turisticke zone Kotica (,,Sluzbeni
glasnik Grada Paga“ broj 11/13).

Investitor, tvrtka Merula d.o.o., koja je vlasnik zemljisSta u obuhvatu spomenutog
UPU-a, obratio se Gradu Pagu sa zahtjevom za izradu izmjena i dopuna UPU-a turisti¢ke
zone Kotica, a u zahtjevu izraZzavaju spremnost u cijelosti financirati troSak izrade
spomenutog Plana.

Osnovni cilj bio bi redefiniranje nacina prikljuenja na infrastrukturu u kazeti A te
sukladno tome i izmjene polozaja trasa i prikljucenja na infrastrukturu i redefiniranja povrsina
izgradenosti 1 iskoristivosti.

Obzirom da je namjera omoguditi realizaciju turisticke zone Kotica i da Grad Pag nece
snositi nikakav trosak, predlaze se donosenje ove Odluke.

Domagoj Vicevi¢ — Vidim iz zapisnika Povjerenstva za prostorno uredenje da nisu
dali pozitivno misljenje na ovu odluku.

Ana Supraha - Povjerenstvo nije imalo skicu koju sada vi imate te su zbog toga dali
takvo misljenje. U ovom roku bi bilo nerealno od investitora da izradi cijeli plan, jer to i
kosta, prije nego mu Gradsko vije¢e da zeleno svjetlo za to. Ovo je Odluka da se pristupi
izradi izmjena 1 dopuna Sto ne znaci da se daje suglasnost investitoru na bilo $to drugo. Ovo
Vijece ¢e u tijeku izmjena 1 dopuna, u koju ¢e biti ukljucena sva javno pravna tijela koja su
inaCe ukljucena u izradu planova, moci dati svoje misljenje odnosno ne dati suglasnost na
Plan, a isto tako i Gradsko vijece.

Zeliko Marzi¢ _ Cinjenica je da se tu radi na zahtjev investitora da se unutar
obuhvata plana izmjeni pristupni put do hotela ¢ime bi se mogao povecati kapacitet hotelskog
smjestaja. Ovaj zahtjev smo dobili nedavno i upravo iz razloga da ne stopiramo investiciju
smo ovo stavili na dnevni red vijeca.

Davor Fabijani¢ — Sto je sa cestom koja prolazi kroz to podrugje a u kojoj je
postavljena kanalizacije.
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Zeljko Marzi¢ — ta cesta se ne dira. Mijenja se samo pristupni put do hotela.

Tino Herenda- Ovu odluku treba podrzati jer omogucuje investitoru veéu
ekonomsku isplativost ali bi trebalo bi zatraziti od investitora da se ovo realizira u nekom
odredenom roku.

Davor Fabijani¢ - Sto je sa cestom kroz Bagacu koja je veé sada uska za prometovanje
1 Sto ¢e se dogoditi kada se izgradi taj hotel. Da li se razmislja o alternativnoj pristupnoj cesti.

Ana Supraha — To otvara pitanje izgradnje alternativnog pravca prema predjelu
Basaca odnosno Kotica.

Tino Herenda — Mislim da bi stvarno trebali raditi na probijanju druge ceste prema
tom predjelu bez obzira koliko to kosta.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predloZenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova
,»za“ 11 ,,suzdrzanim® glasom donijeli

ODLUKU
O IZRADI 1. IZMJENA | DOPUNA UPU KOTICA

AD -10. PRIJEDLOG ODLUKE O GROBLJIMA NA PODRUCJU GRADA PAGA

Ana Supraha - Nakon dono$enja trenutno vazece Odluke o grobljima 2012.g. stupile
su na snagu izmjene i dopune Zakona o grobljima. Isto tako u meduvremenu Zakon o
komunalnom gospodarstvu je mijenjan viSe puta, te Zakon o lokalnoj i podrucnoj
(regionalnoj) samoupravi, kao i Prekrsajni zakon.

Zbog prethodno navedenog bilo je potrebno da se ova Odluka uskladi s zakonskim
izmjenama koje su stupile na snagu od donosenja Odluke 1999. godine.

Takoder, u meduvremenu je u svrhu obavljanja komunalne djelatnosti odrzavanja
groblja osnovano trgovacko drusrvo Cisto¢a d.o.o. Pag, te je i u tom dijelu valjalo izmijeniti
postojecu Odluku o grobljima.

Davor Fabijani¢ — nedavno smo bili u posjet Visu pa tako i groblju na Visu i tamo bez
suglasnosti Grada nitko ne moze dirati stare grobove koje predstavljaju i povjesne
spomenike. Kod nas se dogodilo da su neki stari grobovi devastirani. Drugo, dogada se da se
neke grobnice prodaju a kosti bace te nema dostojanstva prema tim pokojnicima.

Ana Supraha - ovom Odlukom je propisano da se svako grobno mijesto za koje vise
od 10 godina nije placena grobna naknada smatra napusteno i da se moze ustupiti drugom
korisniku ali tek nakon isteka 15 godina od zadnjeg ukopa u grob odnosno 30 godina od
zadnjeg ukopa u grobnicama. Sto se ti¢e moguénosti placanja unaprijed znam da se to prije
moglo, pa vjerujem da i sada.

Davor Fabijani¢ — Htio sam ukazati da uniStavanjem takvih starih grobnica se
ponistava i povijest odnosno zatire trag nekim obiteljima koje su Zivile na nasem podrucju.

Ana Supraha — Cini mi se da na groblju u Pagu nema tako starih grobnica jer su se
prije pokojnici pokapali uglavnom u zemlju.
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Tino Herenda — bilo je grobnica koje su razruSene i preuredena, te bi trebalo takvu
odredbu ugradit u ovu odluku da grobovi koji predstavljaju kulturnu bastinu da ih se zastiti i
to o tro$ak Grada ili Cisto¢e. U prilog Davorovoj diskusiji, pitam gdje je nestao grob od pok.
Frane Budaka? Nadalje mi immamo i problem $to vise nema grobnih mjesta kako u Pagu
tako i u Vlasi¢ima.

Ana Supraha — U ovoj Odluci je predvidena moguénost da Grad utvrdi osobe od
javnog interesa ¢ija se grobna mjesta ne mogu prodavati ve¢ se 0 njima brine uprava groblja
kao ni grobovi koji su proglaseni spomenicima kulture. Pitanje rjeSavanja otkupa zemljista u
svrhu proSirenja groblja je problem jedinice lokalne samouprave dakle Grada Paga.

Branimir Paro Vidolin — Htio bih ukazati na neadekvatne uniforme djelatnika Cistoée
koji vrSe ukop pokojnika. Smatram da bi ti djelatnici trebali imati iste uniforme jer na ovaj
nacin se rusi dignitet davanaj pocasti preminulom.

Mirjana Ti¢i¢ — Cisto¢a ima u planu kakao bi sam ukop trebao izgledati te imamo u
planu preuzeti uslugu cjelokupnog obreda ukopa, od nosenja vijenaca, odvoza pokojnika do
groba te uniformi tih djelatnika. Za to bi nam treabla odredena prostorija na gradskom
groblju. Razmisljamo da se prosiri prostor sada$nje mrtvacnice no to mora proci prostorno
plansku proceduru.

Fran¢i Buksa — treba razmisliti i o problemu rjesavanja prilazne ceste koja prolazi
izmedu mrtvacnice i groblja pa se za vrijeme ukopa odnosno odrZzavanja mise tuda
prometuje i time naruSava odrzavanje samog obreda. Takoder treba razmisliti i o preseljenju
parkinga na neku drugu lokaciju. Groblje sa mrtva¢nicom treba biti jedna cjelina kroz koju se
ne moze prometovati.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predloZenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova
,za“ 11 glasom ,,protiv* donijeli

ODLUKU
O GROBLJIMA NA PODRUCJU GRADA PAGA

AD- 11. PRIJEDLOG ODLUKE O KOMUNALNOJ NAKNADI

Ana Supraha -Pravna osnova za donoenje ove Odluke je Zakon o komunalnom
gospodarstvu. Trenutno je na snazi Odluka o komunalnoj naknadi iz 2000. godine koja je
mijenjana pet puta te se zbog izrade prociS¢enog teksta i uskladenja sa izmjenama Zakona o
komunalnom gospodarstvu predlaze donijeti novu Odluku.

Komunalna naknada je prihod prorauna jedinice lokalne samouprave. Sredstva
komunalne naknade namijenjena su financiranju obavljanja slijede¢ih komunalnih djelatnosti:
odrzavanje Cistoe u dijelu koji se odnosi na ¢iS¢enje javnih povrSina, odrzavanje javnih
povrSina, odrzavanje nerazvrstanih cesta, odrZavanje groblja i krematorija, javna rasvjeta.
Sredstva prikupljena komunalnom naknadom mogu se Odlukom Gradskog vijeca upotrijebiti
u svrhu odrzavanja objekata Skolskog, predskolskog, sportskog, zdravstvenog i socijalnog
sadrzaja.

Franéi Buksa - Sto je se smatra neizgradenim gradevinskim zemljistem?

Ana Supraha - Imamo u razli¢itim zakonima razligite definicije istih pojmova. Pa
tako u Zakonu o komunalnom gospodarstvu to je definirano u ¢lanku 6. no u drugi zakonima
je to drukcije definirano.
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Fran¢i BukSa — Zanima me zasto godinama ne naplacujemo komunalnu naknadu za
takva zemljista odnosno objekte koji narusavaju izgled i sigurnost ljudi u ovom gradu.

Ana Supraha - Ti objekti su nama u bazi evidentirani kao neaktivni jer imamo i
drugih mogucénosti da prisilimo ljude da urede svoje objekte. Komunalna naknada je strogo
namjenski prihod i ona se treba koristiti za odrzavanje nerazvrstanih cesta, javne rasvjete,
javnih povrSina i groblja. Za neke objekte koji nisu podobni za koriStenje ne naplacuje se
komunalna naknada kao i za objekte koji su u gradnji. Zakon o porezu na kuée za odmor
izri¢ito propisuje da se taj porez ne placa za kuce koje se ne mogu koristiti pa je tu povucena
paralela i za takve objekte. Stav je gradonacelnika i zamjenika da se i ti objekti zaduZze.

Kod rusevnih objekata koji predstavljaju opasnost Grad moze takve objekte ukloniti
tek nakon konacnog rjeSenja, ali o svom trosku. Dakle takva sredstva moramo predvidjet u
Proracunu.

Tino Herenda — ja sam za to da se ti objekti privedu svrsi no neke ne mozemo na to
natjerat.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 12 glasova
,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O KOMUNALNOJ NAKNADI

AD-12. PRUEDLOG ODLUKE O IZRADI PLANA GOSPODARENJA OTPADOM NA
PODRUCJU GRADA PAGA ZA RAZDOBLJE OD 2016-2021.GODINE

Ana Supraha- Plan gospodarenja otpadom jedinice lokalne samouprave donosi
predstavnicko tijelo jedinice lokalne samouprave za razdoblje od Sest godina, a njegove
izmjene i dopune po potrebi. Plan gospodarenja otpadom na podru¢ju Grada Paga usvojen je
2009.9.

Sukladno c¢lanku 21. Zakona o odrzivom gospodarenju otpadom Grad Pag duzan je
donijeti Plan gospodarenja otpadom. Sadrzaj plana propisan je stavkom 1. ¢lanka 21.
spomenutog Zakona, dok je postupak donoSenja propisan stavcima 2.-6. istog Clanka, te
Clankom 22. Zakona. Nacrt Plana i nacrt plana gospodarenja otpadom jedinice lokalne
samouprave objavljuje se radi pribavljanja miSljenja, prijedloga i primjedbi javnosti.
Posredstvom medija izvijestit ¢e se javnost o mjestu na kojem je nacrt Plana i nacrt plana
gospodarenja otpadom Grada Paga dostupan te nacinu 1 vremenu iznoSenja misljenja,
prijedloga i primjedbi. Rok u kojem javnost moze iznositi primjedbe, prijedloge i misljenja ne
moze biti kra¢i od 30 dana od dana objave. Nakon provedenog savjetovanja sa
zainteresiranom javnosti, Prijedlog Plana gospodarenja otpadnom biti ¢e upuc¢en Gradskom
vijecu na donoSenje.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predloZenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 12 glasova
,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O IZRADI PLANA GOSPODARENJA OTPADOM NA
PODRUCJU GRADA PAGA ZA RAZDOBLJE OD 2016-2021.GODINE
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AD -13. PRIUEDLOG ODLUKE O 1ZMJENI ODLUKE O UGOSTITELJSKOJ
DJELATNOSTI

Sanja Buk$a Kusti¢ - Clankom 9.stavkom 2.podstavkom 1.Zakona dana je ovlast
predstavnickom tijelu jedinice lokalne samouprave da svojom odlukom propise radno
vrijeme ugostiteljskih objekata iz skupine ,,Objekti jednostavnih usluga* Sukladno Pravilniku
o razvrstavanju 1 minimalnim uvjetima ugostiteljskih objekata iz skupina ,Restorani®,
»Barovi“, , Catering objekti“ i1 ,,Objekti jednostavnih usluga® (Objekti jednostavnih usluga“
razvrstava se u vrste: objekti jednostavnih usluga u kiosku, objekti jednostavnih brzih usluga,
objekti jednostavnih usluga u nepokretnom (ili priklju¢nom) vozilu, o bjekti jednostavnih
usluga u Satoru, objekti jednostavnih usluga na klupi, objekti jednostavnih usluga na kolicima
(ili sliénim napravama).

Sukladno Zakonu, ugostiteljska djelatnost je u dijelu radnog vremena ugostiteljskih
objekata na podru¢ju Grada Paga uredena Odlukom 0 ugostiteljskoj djelatnosti.

Prema vazecoj Odluci ugostiteljski objekti iz skupine “Objekti jednostvanih usluga”
mogu raditi od 6,00do 24,00 sata. Ovom predlozenom Odlukom mijenja se gore navedeno
radno vrijeme na nacin da Objekti jednostavnih usluga mogu raditi dva sata duze tj. od 06,00
sati do 02,00 sati. Navedeno se obrazlaze potrebom obogadivanja turisticke i ugostiteljske
ponude Grada Paga.

Tino Herenda — ne shva¢am svrhu ove odluke obzirom da su stavljeni u povoljniji
polozaj investitori koji najmanje ulazu kao §to su jednostavni ugostiteljski objekti dok su
restorani, gdje je znatno viSe utroSeno sredstava u njihovo uredenje, u nepovoljnijem
polozaju. Zasto njima ne damo da mogu raditi duze. Pitam se da li u tim objektima
jednostavnih ugostiteljskih usluga radi nase domicilno stanovnistvo.

Sanja Buksa Kusti¢ — radno vrijeme restorana limitirano je odredbama Zakona.
Jedinicama lokalne samouprave dana je mogucénost da objektima koji pruzaju catering usluge
i jednostavne ugostiteljske usluge propise radno vrijeme.

Vjekoslav Sljivo — u takvim objektima u 90% slu¢ajeva rade nasi ljudi.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova
,»za“ 11 ,,suzdrzanim® glasom donijeli

ODLUKU
O IZMJENI ODLUKE O UGOSTITELJSKOJ DJELATNOSTI

AD - 14. PRIJEDLOG ODLUKE O DAVANJU SUGLASNOSTI GRADONACELNIKU
NA POTPISIVANJE SPORAZUMA O SUFINANCIRANJU RADOVA
RASVJETE TRASE I RASKRIZJA NA IZGRADNIJI DRZAVNE CESTE D- 106

Sanja Buksa Kusti¢ - Ovim prijedlogom Odluke ovlaséuje se gradonacelnik za
potpisivanje Sporazuma o sufinanciranju radova rasvjete trase i raskrizja na izgradnji drzavne
ceste d- 106. Navedenim prijedlogom Sporazuma Grad bi sufinancirao troskove projektiranja
i gradenja rasvjete uz drzavnu cestu na nacin da bi grad bio u obvezi financiranja 14
rasvjetnih stupova, a Hrvatske ceste 40 odnosno u postocima to iznosi 26% od ukupnih
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troSkova Grad, a 74% Hrvatske ceste. Ukupna procijenjena vrijednost radova j 1.123.125,25
kuna bez PDV-a pa su financijske obveze grada 40.258,00 bez PDV-a za izradu projektne
dokumentacije i 292.012,55 kuna bez PDV-a za sufinanciranje radova. Obzirom da je interes
grada da se prilikom izgradnje te dionice drzavne ceste rijesi i javna rasvjeta predlaze se
donosenje ove Odluke.

Ana Kukovi¢ Borgelott — Da li postoji moguénost da se na prometnici na predjelu
Bartula ugradi treca traka.

Zeljko Marzi¢ — Pregovaramo sa Hrvatskim cestama u smislu rjeSavanja tog
problema.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 12 glasova
,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O DAVANJU SUGLASNOSTI GRADONACELNIKU NA POTPISIVANJE
SPORAZUMA O SUFINANCIRANJU RADOVA RASVJETE TRASE I RASKRIZJA
NA IZGRADNJI DRZAVNE CESTED- 106

AD - 15.PRIJEDLOZI ODLUKA ZA DODJELU JAVNIH PRIZNANJA GRADA PAGA
ZA NAGRADU GRADA PAGA

IVU SAVRU — U OBLASTI SOCJALNE SKRBI I ZASTITE

PASKOJ SIRANI D.D. PAG U OBLASTI GOSPODARSTVA

KLAPI “SOL” U OBLASTI KULTURE

ZENSKOJ KLAPI “PERUZINI” U OBLASTI KULTURE

S.S. BARTULA KASICA U PAGU U OBLASTI ODGOJA I PROSVJETE

MILANU RAUSAVLJEVICU U OBLASTI SPORTA I TJELESNE

KULTURE

oakrwdE

Sanja Buksa Kusti¢ - Komisija za dodjelu priznanja grada Paga razmatrala je
pristigle prijedloge i uputilo prijedloge za dodjelu nagrada Grada Paga:
-IVU SAVRU — u oblasti socijalne skrbi i zastite
-PASKOJ SIRANI D.D. PAG u oblasti gospodarstva
- KLAPI “SOL” u oblasti kulture
- ZENSKOJ KLAPI “PERUZINI” u oblasti kulture
- S.S. BARTULA KASICA U PAGU u oblasti odgoja i prosvjete
- MILANU RAUSAVLIJEVICU u oblasti sporta i tjelesne kulture.
Napomenula bih da ove nagrade ne predstavljaju nikakvu financijsku obvezu Grada.
Vjekoslav Sljivo- upuéena su dva prijedloga za dodjelu nagrade u oblasti kulture i to
klapi SOL i Zenskoj klapi PERUZINI Temeljem vaZeée odluke nije moguce dodijeliti dvije
nagrade u istoj oblasti, te predlazem da se u toj oblasti nagrada dodijeli Zenskoj klapi
PERUZINL
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Sanja Buksa Kusti¢ - Komisija za priznanja prilikom predlaganja dodjele priznanja i
jednoj 1 drugoj klapi vodila se time da je Gradsko vijece to koje donosi kona¢nu odluku, a i
da je ve¢ prije bilo slucajeva gdje su se nagrade dodijelile u istoj oblasti ve¢em broju
kandidata. Po Odluci koja je na snazi moze se u svakoj oblasti dodijeliti nagrada samo
jednom kandidatu no obzirom da se radi o odlukama koje ne predstavljaju nikakvu
financijsku obvezu za Grad, predlozeno je da se u oblasti kulture dodijele dvije nagrade.
Konaénu odluku donosi Gradsko vije¢e. Obzirom na probleme koji se ucestalo ponavljaju
vezano za predlaganje viSe kandidata u istoj oblasti i sl. to Komisija je dala prijedlog da se
postojeca odluka o dodijeli nagrada Grada Paga izmijeni.

Ante Cemelji¢ — ¢lankom 5 vaZece odluke propisano je da se u pojedinoj oblasti mozZe
dodijeliti samo jedna nagrada. Molim da se postuju vazece Odluke.

Dario GraSo — 2009.godine smo imali slucaj kada se takoder u istoj oblasti nagrada
dodijelila ve¢em broju kandidata.

Ivica Bobi¢- Na Komisiji smo bili upozoreni na te odredbe Odluke no obzirom da je
bilo takvih slu¢ajeva ranije smatrali smo da bi se i ove godine moglo dodijeliti vise nagrada u
istoj oblasti i stoga je takav prijedlog i upucen. Isto tako Komisija je predlozila upravo iz ovih
problema, te da mnoge oblasti nisu obuhvacene kroz odluku da se sacini novi prijedlog
Odluke o dodjeli priznanja Grada Paga kako se ne bi ograni¢avao broj dodjele nagrada u
pojedinim oblastima u jednoj godini obzirom da se javlja potreba da se u istoj godini dodjeli
viSe nagrada u istoj oblasti, kao 1 da se same oblasti proSire.

Domagoj Vicevi¢ — sada smo dovedeni u nezgodnu situaciju da nekom od njih ne
dodijelimo nagradu.

Nakon rasprave prijedlog da se klapi SOL dodijeli nagrada Grada u oblasti kulture
povucen je s dnevnog reda.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rijec, predsjednik Vijeca dao je pojedinacno
predlozene odluke na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa
sve odluke sa 12 glasova ,,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O DODJELI JAVNOG PRIZNANJA GRADA PAGA

- gospodinu IVU SAVRU ,rodenom u Pagu, 26. lipnja 1946.godine - U znak javnog
priznanja za izuzetan doprinos u promicanju rodnog Grada Paga svojim kulturnim
djelovanjem izvan RH te u znak zahvalnosti za humanitarni rad kojim je kroz razne
donacije DVD-u i drugima pomagao kako Pagu tako i drugim gradovima za vrijeme
Domovinskog rata, dodjeljuje se NAGRADA GRADA PAGA — u oblasti socijalne
skrbi i1 zastite

- PASKOJ SIRANI d.d. Pag - u znak javnog priznanja za izniman doprinos na razvoju
gospodarstva Grada Paga te uspjeh u radu kojim kroz promociju nadaleko poznatog paskog
sira koji je prepoznat kao jedan od brendova grada Paga doprinosi ukupnom razvoju Grada
Paga kao i za pokroviteljstvo raznih manifestacija a povodom obiljezavanja 70 godina
kontinuiranog uspjesnog poslovanja, dodjeljuje se NAGRADA GRADA PAGA — u oblasti
gospodarstva
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- ZENSKOJ KLAPI ,,PERUZINI iz Paga- U znak javnog priznanja za izniman
doprinos na podru¢ju kulture Grada Paga te uspjehe u radu i djelovanju kojim
doprinosi ukupnom razvoju i promociji Grada Paga, a povodom obiljezavanja 20
godina kontinuiranog uspjesnog djelovanja, dodjeljuje se NAGRADA GRADA
PAGA — u oblasti kulture

- SREDNJOJ SKOLI BARTULA KASICA u Pagu- u znak javnog priznanja za
izniman doprinos na podru¢ju odgoja i obrazovanja mladih kao i obrazovanju
odraslih kroz ucenje o izradi paSke Cipke Cime doprinosi njenom ocuvanju kao

nematerijalne kulturne bastine, a povodom obiljezavanja 50 godina rada, dodjeljuje se
NAGRADA GRADA PAGA - u oblasti odgoja i prosvjete

- gospodinu MILANU RAUSAVLJEVICU iz Paga — U znak podasti i priznanja za
nesebi¢an dugogodiSnji rad na sportskoj edukaciji mladih kao i osvojenim nagradama
na raznim rukometnim turnirima, za jacanje sportske kulture i duha kod mladih kao i
promociji grada Paga posthumno se dodjeljuje  NAGRADA GRADA PAGA - u
oblasti sporta i tjelesne kulture

AD - 16. PRDEDLOG ODLUKE O RAZRJESENJU I IZBORU CLANA POVJERENSTVA
ZA KOMUNALNO GOSPODARSTVO

Sanja Buks$a Kusti¢ - Povjerenstvo za izbor i imenovanja je dalo prijedlog da se
umjesto pok. Ante Kaurlota u Povjerenstvo za komunalno gospodarstvo imenuje gosp. Milan
Brkljaca.

Tino Herenda — ovaj prijedlog podrzavam. Sto se ti¢e dopisa kojim trazite da
oporbeni blok, pa tako 1 HDZ da prijedloge za popunjenje c¢lanova povjerenstva koja bi
pripala oporbenom bloku zakljuéak HDZ-a je da to nece uciniti obzirom da niste trazili da se
takvi prijedlozi daju za sva povjerenstva Gradskog vije¢a ve¢ samo za pojedina.

Davor Fabijani¢ - Isto tako prijedlog necu dati niti ja.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 11 glasova
,»za“ 11 ,suzdrzanim* glasom donijeli

ODLUKU
O RAZRJESENJU I IZBORU CLANA POVJERENSTVA ZA
KOMUNALNO GOSPODARSTVO
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AD- 17. ZAKLJUCAK O DAVANJU SUGLASNOSTI ZA STJECANJE PRAVA
VLASNISTVA NA NEKRETNINI DRZAVLJANIMA REPUBLIKE NORVESKE

Ana Supraha - Na jednoj od narednih sjednica Gradskog vije¢a donijeli smo odluku
da se ta suglasnost da Mesudu i Sadeti Halilagi¢, Sto je ovo Vijece 1 donijelo. Sada mole da se
to prosiri i na Lejlu Halilagic.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeéa dao je predloZzenu Odluku
na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 12 glasova ,,za“
(Jjednoglasno) donijeli

ZAKLJUCAK
O DAVANJU SUGLASNOSTI ZA STJIECANJE PRAVA
VLASNISTVA NA NEKRETNINI DRZAVLJANIMA REPUBLIKE NORVESKE

AD- 18. PRIJEDLOG IZMJENE ODLUKE O KORISTENJU SREDSTAVA 1Z
DODATNOG UDJELA POREZA NA DOHODAK OSTVARENOG NA
PODRUCJU GRADA PAGA ZA FINANCIRANJE PROJEKATA SANACIE
ODLAGALISTA KOMUNALNOG OTPADA SV. KUZAM U PAGU

Diogen Sulji¢ - U lipnju 2015.godine ovo Gradsko vijeée je donijelo odluku o
koriStenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na dohodak za sanaciju odlagalista
komunalnog otpada Sv. Kuzam u iznosu od 1.950.000,00 kuna. kako se tijekom izvodenja
radova pojavila potreba za dodatnim radovima , a koji su odobreni od nadzornog inzenjera i
Fonda za zaStitu okoliSa u skladu sa time se utvrduje iznos sufinanciranja od strane Grada iz
sredstava dodatnog udjela poreza na dohodak koji se evidentira na stavci drzavnog proracuna
pri Ministarstvu regionalnog razvoja. Dakle prijedlog je da se postoje¢i iznos od
1.950.000,00 kuna poveca na 2.250.000,00kuna. Sve ostale odredbe osnovne odluke ostaju
nepromijenjene.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozenu Odluku
na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 12 glasova ,,za*
(jednoglasno) donijeli

ODLUKU
O KORISTENJU SREDSTAVA IZ DODATNOG UDJELA POREZA NA
DOHODAK OSTVARENOG NA PODRUCJU GRADA PAGA ZA FINANCIRANJE
PROJEKATA SANACIJE ODLAGALISTA KOMUNALNOG OTPADA SV. KUZAM
U PAGU
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AD- 19. PRIJEDLOG ODLUKE O KORISTENJU SREDSTAVA IZ DODATNOG UDJELA
POREZA NA DOHODAK OSTVARENOG NA PODRUCJU GRADA PAGA ZA
FINANCIRANJE PROJEKTA SANACIJE | REKONSTRUKCIJE KNEZEVOG
DVORA U PAGU

Diogen Sulji¢ — ovdje se radi o sredstvima koja su prije bila deponirana na na¢in da
su se nalazila na posebnom racunu pri Hrvatskoj banci za obnovu i razvoj, a ovom odlukom
se definira da se radi o sredstvima poreza na dohodak koja su evidentirana i izdvojena na
poziciji Ministarstva regionalnog razvoja i Fonda evropske unije i prijedlog je da se ta
sredstva u iznosu od 1.200.000,00 kuna utrose u financiranje projekta sanacije i rekonstrukcije
Knezevog dvora u Pagu. Ovo je u skladu sa stavkom proracuna za sanaciju i uredenje
Knezevog dvora.

Davor Fabijani¢ — Da li ¢e ovo biti kona¢no ulaganje u Knezev dvor.

Zeljko Marzié — Po mojoj procjeni ove godine konacno nakon deset godina
zavrSavamo Knezev dvor. Najugrozeniji dio koji bi se najprije sanirao iznosi 300.000,00, po
miSljenju i nadzora i konzervatora, a preostali dio kasnije. Do sada je u uredenje Knezevog
dvora utroSeno 12 milijuna kuna sa PDV-om.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 12 glasova
,za“ (jednoglasno) donijeli

ODLUKU

O KORISTENJU SREDSTAVA IZ DODATNOG UDJELA POREZA

NA DOHODAK OSTVARENOG NA PODRUCJU GRADA PAGA ZA

FINANCIRANJE PROJEKTA SANACIJE | REKONSTRUKCIJE

KNEZEVOG DVORA U PAGU

AD — 20. PRIJEDLOG IZMJENE ODLUKE O POSLOVNIM PROSTORIMA U
VLASNISTVU GRADA PAGA

Ana Supraha - Odluka o poslovnim prostornima u vlasni§tvu Grada Paga predvida
moguénost davanja poslovnih prostora u zakup bez naknade vije¢ima nacionalnih manjina,
ustanovama 1 udrugama, ¢ija djelatnost predstavlja javnu potrebu 1 interes Grada Paga na
podrucju kulture, sporta, odgoja i obrazovanja, tehni¢ke kulture, zdravstva i socijalne skrbi,
civilnog drustva 1 manjinskih prava ili se u cijelosti, odnosno u ve¢em dijelu financiraju iz
gradskog proracuna.

Obzirom na nalog Drzavnog ureda za reviziju u postupku revizije ucinkovitosti
upravljanja i raspolaganja nekretninama u vlasni$tvu Grada Paga, predlaze se donoSenje ove
izmjene Odluke o poslovnim prostornima u vlasnistvu Grada Paga. Naime, Drzavni ured za
reviziju predlozio je kod davanja poslovnih prostora na koriStenje udrugama u obliku
nefinancijske podrske u nekretninama provoditi javne natjecaje u skladu s odredbama Zakona
o udrugama i Uredbe o kriterijima, mjerilima i postupcima financiranja i ugovaranja programa
1 projekata od interesa za opc¢e dobro koje provode udruge.
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Davor Fabijani¢ - da li je mogu¢e da UHVDR Grada Paga dobije kakav poslovni
prostor tim viSe §to smo takav zahtjev uputili, a nismo do sada dobili nikakav odgovor.

Tino Herenda - Moram ponovno napomenuti da imamo puno politi¢kih stranaka
koje djeluju na podrucju Grada Paga a nemaju svoj prostor ve¢ u sluc¢aju potrebe moramo
traziti koriStenje gradske vije¢nice te molim da se razmisli da se ovom problemu pride
cjelovito 1 iznade nekakvo rjeSenje. Naime neke prostore su dobile udruge koje svakako to
zasluzuju no koje bi po nekom redoslijedu bile iza mnogih drugih.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozenu
Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 9 glasova
,»za“ 13 ,suzdrzana“ glasa donijeli

ODLUKU
O POSLOVNIM PROSTORIMA U VLASNISTVU GRADA PAGA

Izasla vije¢nica Ana Kukovi¢ Borgelott te je sjednici nazoc¢no 11 vijeénika.

AD — 21. PRIJEDLOG DOPUNE ODLUKE O DODJELI JAVNOG PRIZNANJA
STJEPANU SABALICU — IMENOVANJE POCASNIM GRADANINOM

Zeliko Marzié — iako je Komisija za dodjelu priznanja i ovaj prijedlog razmatrala,
obzirom da je u meduvremenu gospodin Stjepan Sabali¢ umro naknadno sam predlozio da se i
ova Odluka uvrsti u dnevni red Vije¢a. Zamolio bih predsjednika Komisije Ivicu Bobi¢a da
dade obrazlozenje prijedloga Odluke.

Ivica Bobi¢ — Poznavajuci gospodina Stjepana Sabali¢a prva asocijacija mi je bila da
je on dugo godina bio alfa i omega Paskog karnevala. Kada sam procitao cjelokupni
zivotopis koji je predoc¢en uz prijedlog za dodjelu priznanja tada sam shvatio o kakvom se
covjeku zapravo radi. Gotovo da nije bilo djelatnosti na podru¢ju Grada gdje on nije doprinio
svojim radom ili angaZmanom. Prijedlog za dodjelu nagrade Grada na Komisiji je prihvacen
jednoglasno.

Ante Cemelji¢ - U vazeéoj Odluci stoji da se po¢asnom gradaninu ne dodjeljuju
druga priznanja Grada, a gospodin Stjepan Sabali¢ je ve¢ bio dobio Nagradu Grada Paga za
zivotno djelo.

Domagoj Vigevi¢ — Dijelim misljenje Ante Cemelji¢a da se poStuju odredbe vazeée
Odluke.

Ana Supraha — U Odluci stoji da ako je proglasen po¢asnim gradaninom da se onda
takvoj osobi ne dodjeljuju druge nagrade, a ne obrnuto. Ovdje se radi o tome da je on nagradu
za zivotno djelo dobio prije ovog prijedloga za proglasenje pocasnim gradaninom Grada Paga.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozenu

Odluku na usvajanje te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da vije¢nici sa 5 glasova
,»Za“ 1 6,,suzdrzana“ glasa nisu usvojili predlozeni tekst Odluke.

Vratila se vije¢nica Ana Kukovi¢ Borgelott te je sjednici nazo¢no 12 vije¢nika.
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AD — 22. PROBLEM BICIKLISTICKE STAZE PLANIRANE NA PODRUCJU MO
DINJISKA

Ana Kukovi¢ Borgelott - Mi smo o ovome raspravljali na sjednici Vijeca MO
Dinjiska no ona nije prihvacéena iz razloga $to gradani nisu upoznati sa planiranom stazom.
Mi zelimo da se sazove zbor gradana MO Dinjiska kako bi se ljudima prezentirao taj projekt
te da mogu dati svoje misljenje.

Zeljko Marzié — to je projekt za koji je na inicijativu MO napravljana prijava za
dobivanje sredstava Ministarstva kulture. Napravljeno je idejno rjeSenje, Grad je ispunio
prijavu koje je dostavljena Ministarstvu turizma. U meduvremenu nas se pozvalo u
Ministarstvo da se obrazloZi to rjeSenje. Predstavnici grada sa projektantom smo bili u
Ministarstvo nakon ¢ega je donesena pozitivna ocjena tog projekta i za njega odobreno
250.000.00 kuna. Osobno sam bio na sjednici MO Dinjiska kada se o tome raspravljalo i kada
je receno $to, kako 1 koliko i opisno gdje bi ta staza bila. Da li je sam projekt bio izlozen u
MO to ne znam ali je Cinjenica da je MO imao o tome informaciju. Znam da je bilo dosta
protivljenja ljudi sa tog podruc¢ja sa obrazlozenjem da ¢e im biciklisti tjerat ovce no mislim
da je pozadina toga druga. ZemljiSte preko kojeg ide projektirana staza je u vlasniStvu RH 1
Agencija za upravljanje drzavnom imovinom je dala suglasnost na projekt. Nemam niSta
protiv da se taj projekt prezentira MO Dinjiska. Steta bi bilo ovaj projekt ne realizirat.
Nastavak ovoga ¢e biti projektiranje novih biciklistickih staza za $to imamo i osiguranu
stavku u Proracunu u iznosu od 100.000,00 kuna. Kada ve¢ jednom udemo u sistem
financiranja puno lakse ¢emo dobiti jo§ sredstava. Turisticka zajednica Zadarske Zupanije
upravo radi evidentiranje biciklistickih staza na podru¢ju Zupanije tj. obiljezavanje postojecih
staza.

Ana Kukovi¢ Borgelott- mi traZimo prezentaciju tog projekta.
Zeljko Marzié - Dakle zaklju¢ak bi bio da se prezentira projekt u MO Dinjiska.

Nakon iznijetog jednoglasno je donijet slijede¢i

ZAKLJUCAK
Zaduzuje se predsjednik MO Dinjiska da sazove Vijece MO Dinjiska zajedno sa

zborom gradana kako bi se uz prisutnost predstavnika Grada 1 projektanta prezentirao projekt
Uredenja biciklisticke staza na podru¢ju MO Dinjiska.

VIJECNICKA PITANJA

1. Davor Fabijani¢ - Imam upit stanovnika Put benestre kada ¢e se sanirati ta cesta.
Nadalje htio bih da se napravi tematska sjednica na ovom Vijecu vezano za ostanak
mladih na podrucju Grada.
Sto se tice spora Grada sa Joviéem smatram da smo trebali pozvati bivieg gradonadelnika
Buksu i Iva Fabijanica radi davanja detaljnih informacija vezano za taj spor.
Prostor Erste banke — zasto se nije kupio kada je ovo Vijeée bilo donijelo odluku da se od
prodaje prostora u Smokvi ta sredstva utroe u kupnju tog prostora. Sto se sa tim
sredstvima dogodilo?
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Tko radi na primjedbama UPU Pag i da li je u to uklju¢eno Povjerenstvo za prostorno
planiranje.

Zeljko Marzi¢ - slazem se da se prilikom razmatranja primjedbi na UPU Pag ukljudi i
Povjerenstvo za prostorno uredenje.

Prodaja zemljista Smokve sredstva su sjela u Proracun no nisu otisla u kupnju prostora
Erste banke.

Sto se tice duga to je bila samo moja replika vezano uz obrazloZenje Proratuna.

Sto se tice IBIS-a i Jovi¢a, kao $to znate ti sporovi traju jako dugo. Ono §to samo
napravili je da smo raskinuli koncesiju i kod IBIS-a usli u posjed i fizicki i formalno, a
kod JOVIC-a usli smo fizi¢ki no formalno se zakompliciralo. Naime ponistenje rjeSenja
o parcelaciji je dovelo do kaoti¢nog stanja Sto se tiCe odnosa zemljisne knjige, katastra i
podloge iz koje proizlaze upisi u zemljiSnu knjigu i odluke Vlade RH iz 2009. Godine o
utvrdivanju pomorskog dobra.

Sto se ti¢e poziva biviih gradonagelnika smatram da svatko tko moZe doprinjeti na bilo
koji nacin u ovim sporovima da je dobro dosao. Donesena je prvostupanjska presuda koja
je po mom mis$ljenju nekorektna jer je sam gospodin Jovi¢ izjavio da je ulozio 1,5
milijuna kuna a presudom mu se dodjeljuje 9 milijuna kuna odstete plus milijun kuna
odvjetnickih troSkova.

Sto se ti¢e IBIS-a imamo presudu iz 2004.godine koja je teska zajedno sa kamatama 4,5
milijuna kuna. Koncesija je raskinuta i usli smo u posjed, a sa 1. listopada postajemo i
formalni vlasnici jer tada istice koncesija. Do tada ¢emo taj prostor koristiti kao
parkiraliste.

Put benestre — znate da je ona takva postala nakon S§to se polozila kanalizacija i izvodac
kanalizacije ima obvezu da tu ulicu sanira. Pored toga obzirom da treba raditi potporni
zid treba rijeSiti 1 imovinsko-pravne odnose jer tako visoki potporni zid trazi
ishodovanje gradevinske dozvole.

Sto se ti¢e tematske sjednice vezano za mlade predlazem da se sastanemo kod nas u
uredu pa da raspravimo u kom smislu bi se ta sjednica vodila.

Tino Herenda — Molim pismeni odgovor na slijedeca pitanja:

Sanacija zida na Vodicama. Odakle?

Sto je Grad poduzeo u smislu sanacije ceste prema Kosljunu?

Sada bih volio ¢uti gradonacelnikovo promi$ljanje oko cjelovitog rjeSenja palace
Matasovic.

Nadalje neki obrtnici mole i sugeriraju da se razmotri problematika postavljanja
prodajnih stalaza i na ulice ispred objekata u $irini 50-60 cm ne samo na zidove fasada.
Vezano za to imam dopis tvrtke Sabali¢ d.o.o koji prilazem.

Ana Supraha — gospodin Sabalié¢ je bio kod mene u uredu i on je inzistirao da ovo dode
na sjednicu Vije¢a. O ovome je bila rasprava i obrtnicima je dana moguc¢nost da robu
izlaZu 1 izvan svog objekta na nacin da to bude na fasadi iz razloga Sirine ulica u jezgri
grada. Gospodin Sabali¢ sada trazi da mu se omoguce stalci cca 50-60 cm Kkoji bi stajali
na ulici.

Zeljo Marzi¢ —Sto se tide zida odgovorit ¢u pismeno. Sto se ti¢e ceste prema Kogljunu
danas sam imao razgovor sa direktorom Zupanijskih cesta. Izvoda¢ je duzan to sanirat i
nastojimo da se to sanira bez naSeg financijskog udjela. Nadam se da ¢e se to realizirat
prije turisticke sezone.
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Domagoj Vicevi¢ - Imam dva prijedloga:

Prvo: poduzimanje mjera u smislu poticanja lokalnog poduzetnistva gdje smo dali neke
prijedloge,

Drugo: postavljanje urbane opreme vezano za tende, suncobrane i sl. gdje smo dali neke
prijedloge vezano za njihov izgled i postavljanje te ulice gdje bi se postavile.

Franéi BukSa- Na klupe nam je podijeljen dopis gospodina Raka vezano za proSirenje
njegovog objekta.
Zeljko Marzié — Gospodin Rako traZi proirenje zgrade vinarije. Po vaZeéoj prostorno-
planskoj dokumentaciji limitirana je rekonstrukcija te zgrade koju on Zeli napraviti.
Obzirom da je u tijeku izrada prostornog plana njegovu primjedbu smo proslijedili
izradivacu plana tj UI Hrvatske s mojim prijedlogom da se iznade moguénost da se to
omoguci. Dozvoljeno je gradenje odredenih vrsta objekata 1 na poljoprivrednom zemljistu
no da bi mogao posti¢i trazenu kvadraturu u vlasni$tvu treba imati najmanje 3 ha
zemljiSta $to on nema.
Fran¢i Buksa — Jo$ bih dao jednu primjedbu. Naime,zamolio bih vijeénike da prose¢u
po ulicama i da vide u kakvom su katastrofalnom stanju. Svugdje se raspada beton
pogotovo gdje su vrSeni iskopi za prikljucke.

Ivica Bobi¢- Vezno za cestu Put benestre obzirom na njeno katastrofalno stanje smatram
da bi do sezone svakako trebalo neSto napraviti, barem sanirat postojece rupe.
Nadalje vezano za postavljanje rasvjetnog stupa kod ,,Vile Jerke*“ obzirom da je taj dio
mracan a i najuzi je, pa predstavlja opasnost za pjeSake posebno djecu koja se kasnije
vraéaju iz Skole. Smatram da treba iznaci rjesSenje za njegovo postavljanje.
Nadalje Sto je sa rasvjetom na trgu Sv. Jurja. Isto tako predlazem da se ocisti dio ceste na
predjelu BaSaca na potezu ispred kuce Bistri¢ic .
Htio bih se osvrnuti na raspravu o prijedlogu odluke o dodjeli priznanja gospodinu
Sabali¢u. To nam govori o tome kakvi smo.

Branimir Paro Vidolin — Sto se napravilo na naplati komunalnog doprinosa za kuéu
izgradenu na predjelu Prosika — tik uz restoran IBIS obzirom da sam ¢uo da kuca nema
gradevinsku dozvolu?.

Drugo, molio bih u pisanom obliku da mi se odgovori koliko se dobije od najma javnih
povrsina na potezu Stare rive tj. od prostora ,,Vanga* do Veslackog kluba, a koliko
potro$imo za struju i vodu?

Znamo da imamo ugovor za smjestaj djece u Krizevackom odmaralistu do 30. travnja a
¢injenica je da se do tada vrti¢ nece izgraditi. Zanima me gdje ¢emo sa djecom nakon
isteka tog roka?

Zeljko Marzié — Komunalni doprinos — sa datumom 17.03. potrazujemo 2.232.000,00
kuna. RjeSenja su izdana no ta sredstva joS nisu uplac¢ena. LoSe rjeSenje je Sto po zakonu
se sada komunalni doprinos naplacuje nakon izdavanja gradevinske dozvole. Moj stav
prema njemu i ostalima je da se ta sredstva naplate. Sto se ti¢e gradevinske dozvole ne
znam kakvo je stanje predmeta tj. da li je izdana ili ne.
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Ana Supraha — vezano za tu kuéu mi smo trazili informaciju od Ureda i reeno je da
je ta kuca u postupku izdavanja gradevinske dozvole no navodno da je u tom
postupku doslo do problema jer kada je zatrazena dozvola ta kuca je veé bila gotovo
dovrSena. Da je gradevinska dozvola izdana onda bi nama dosSao i zahtjev za obratun
komunalnog doprinosa no koliko sam upoznata to jos nije doslo.

Zeljko Marzi¢ — 830 000 objekata je obuhvaéeno po zakonu o legalizaciji,a ta brojke
vezano i za ranije zakone je sigurno veca. Takvo stanje je katastrofalno no znamo Sto
se dogadalo na terenu kroz sve ove godine.

Vrti¢ — imam usmenu najavu da ¢e do¢i do prekoracenja roka izgradnje vrtica no nista
jos nismo dobili pismeno. Do ljeta ¢e vrti¢ biti gotov. Grad Pag Krizevackom
odmaraliStu placa mjesecni najam 5.700,00 kuna,a sa predstavnicima Krizevaca
nisam jo§ razgovarao vezano za prekoracenje roka. Iznac¢i ¢emo neko rjeSenje: Moje
razmiSljanje je da djecu zadrzimo u Krizevackom odmaralistu, a da ukoliko se ukaze
potreba smjeStaja onima koji su trebali biti smjesSteni u Krizevackom odmaraliStu da
te troskovi snosi Grad, no o tome ¢emo jo$ odlucivati.

Dovrseno u 17,45 sati.
Klasa: 026-02/15-01/2
Ur.broj: 2198/24-01/03-16-7
Pag, 18. ozujka 2016.
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